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» GYARMATI GABRIELLA

A halk szav( véleményvezér.
Sigismond Kolos-Vary festménye

Békéscsabdn

Igen, van egy lirai absztrakt Sigismond Ko-
los-Vary-kép Békéscsabin. Kolozsviri Zsig-
mond 1952-ben indulé nonfigurativ alkotéi
korszakdnak kivdlé darabja kertlt a Munkécsy
Mihaly Muzeum Képzémiivészeti gyijtemé-
nyébe a Kolozsvéry és a Tevan mivészcsaladok
nagyvonali leszdrmazottainak koészonhetSen.
A Fekete hegyek, nap é hold cimi olajfestmény
1981-ben sziiletett. A fest ekkor nyolcvankét
esztend6s volt.

Kordbban csak nehézségek drdn, de a XX.
szdzadban mdr konnyen megvaldsithaté volt
a sajit/sajitos alkotdi szabdlyrend lefektetése.
Sok miivész, tobbek kozott Sigismond Ko-
los-Vary is ekképpen jért el. Torekvése az 1950-
es években feler8sodott. Ezzel egyiitt mivészete
kommunikaciéképes maradt, amelynek hétteré-
ben részben alkotdsainak benséséges, érzelem-
vezérelt alaphangja dll. Kolos-Vary jellegzetes
ytajképtipusa’, amely csoportba a Békéscsaban
Srzott vaszon is tartozik, szintén ezt a szabadsd-
got tiikr6zi. Az improvizdciénak csak kevés, az
intuiciénak azonban tig teret engedd, az 6szto-
nos és a tudatos hatirmezsgyéjén egyensilyozé
képépitési eljaras Piet Mondrian Nydr, zeelandi
diine ciml 1910-es kompoziciéjat idézi fel ben-
nem. (A parhuzam alapjul a kettejik torekvése
kozotti rokon vondsok szolgélnak.)

A Fekete hegyek, nap és hold ciml kép ugy
hat, mintha egy, a személyiségiink térképére
poziciondlt érzelmi veduta lenne. Biztosak le-
hetiink abban, hogy el6képét, értelmezésének
kulcsit vagy magyarazatit nem kiilsé tényez8k
és 1étezGk kozott keresve taldljuk meg. A bé-
késcsabai mizeumban 6rzott alkotds Matthias
Bunge Képkategoriik a 20. szdazad miivészeté-
ben ciml tanulmédnyiban' szereplé képkate-
goridk kozil a felszabaditott kép csoportjaba
tartozik, amely a lathaté valésdg utdnzdsinak
kényszerétél megvilé mialkotdsokat foglalja
magédban. A német mivészettorténész, Max
Imdahl ,egy kiilképileg lathatatlan lathatéva
tételeként” jellemzi az e kategéridba sorolha-
t6 alkotdsokat, mds miivében pedig ezt olvas-
hatjuk: ,A huszadik szizad modern mivészete
minden masnal inkdbb a szabadon alkoté kép-
zelSeré demonstraciéja™. Paul Klee 1ényegre
toré megfogalmazasa szerint pedig ,A miivé-
szet nem a ldthatét dbrdzolja, hanem ldthatéva
tesz.”* Ezért nem redlis élményeink és ezeket
6rz6 emlékeink kozott kutatva kerllink ko-
zelebb a Fekete hegyek, nap és hold rejtélyének
megfejtéséhez. Es azt is tudnunk kell, hogy
el6bbiek okdn a megfejtésben mas segitségére
nem, csak 6nmagunkra szdmithatunk.

1 Matthias Bunge: Képkategoridk a 20. szdzad mivészetében. Fogalmi behatirolds-kisérletek a hatarait veszitett kép
lttan. In: http://balkon.art/1998-2007/balkon03_10/01bunge.html [Legutébbi lehivis: 2021. december 28.]

Bunge: I. m.

E LS )

Max Imdahl: Bildautonomie und Wirklichkeit. Zur theoretischen Begrindung moderner Malerei. Idézi: Matthias

Max Imdahl: Uberlegungen zur Identitit des Bildes. Idézi: Matthias Bunge: I. m.
Paul Klee: Schépferische Konfession (1918/20). Idézi: Matthias Bunge: I. m.



Sigismond Kolos-Vary: Fekete hegyek, nap és hold (1981; olaj, vdszon; Munkdcsy Mihdly Miizeum,
Beékéscsaba)

Molnir Géza a Magyar Intézet kulturilis
attaséjaként Pirizsban toltott idészakban is-
merkedett meg Kolos-Varyval; nem is titkolta,
hogy miivészete mennyire erételjes hatdst gya-
korolt rd. Hazatérése utin adta kozre taldlko-
zdsaik torténetét. Az kétségtelen, hogy élénk
érdeklédéssel fordult Kolos-Vary személye felé
és meglehetSs érzékenységgel kozelitett miive-
ihez. ,Kilonos volt ez a piktira, valéban valami
élmény- vagy emlék-festészet. Régebben latott,
atélt tajak Gjraidézése, tijképek, ahogy elmo-
sédva tudatunkban ringanak, ahogy legendiva
alakulnak. Volt néhany képe, melyeknek kolt6k
adtak nevet.”

Kolos-Vary a befogadé szdmadra csupdn apré
fog6dzot biztosité nonfigurativ, tijlitvany érze-
tét kelts dbrdzoldsait nézve, tudatunk mozgosit.
Azon igyeksziink, hogy a kompoziciés elemek-

nek, a formdknak értelmet taldljunk, sajit em-
lékarchivumunkban keresgéliink, hogy vala-
miféle kapaszkododra leljiink a kép szemlélése
soran. Molndr Géza mar idézett szovegében
magyardzatot ad az el8bbire, egyben szinkroni-
tast mutat a Matthias Bunge dltal kozoltekkel:
»A szem viziéi helyett a lélek vizioit festették,
telszinre hoztik a sejtések, a megérzések, a
gyanakvisok és szorongdsok alaktalan térségeit,
telbontottik az optika térvényeit, tj formanyel-
vet és Uj esztétikai kultirdt teremtettek.”

A horizontilisan komponalt formakombi-
naciokbdl épitett, a tdj érzetét épp csak egy halk
utaldssal sejtet6 Sigismond Kolos-Vary-alkotd-
sok sordba tartozik a Munkdcsy Mihaly M-
zeumban 8rzott Fekete hegyek, nap és hold cimi
festmény.” Ahogyan a fest6 maga fogalmaz
életmivének errdl az egységérdl: ,Festménye-

5 Molndr Géza: Megfestette a tdjak legenddjit (Jegyzetek Kolos-Varyrol). In: Latohatar 17/3—4.1966. 376-377. p.

6 Molnar Géza: I. m. 377. p.

7 A kép rokonsdgot mutat a Szépmivészeti Muzeum — Magyar Nemzeti Galéria gytjteményét gazdagité Roscoff cimi

alkotdssal.
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im parhuzamos elemekbdl és gyakran kérokbol
allnak. A parhuzamos vonalak a kiilonb6z4 td-
volsiagokon lathaté horizontokat sugalljik, és a
korok (vagy napok) megadjik a szem nyugalmi
pontjit, igy érzékeltetik a tér mélységét.”

Az dbrazolasnak ritmust és dinamizmust a
vertikalisan beékelt vilagos, domindnsan fehér
formdk adnak. A kozépsé, felfelé mutaté, a kép-
teliiletbe belehasit6 elem feladta, hogy tekinte-
tiinket a felsé térrész félkor- és azt részben feds
koérformajara irdnyitsa, amelyet magunk — pél-
daul kidllitasban a képfelirat elolvasdsa nélkil
is — Napként és Holdként tudunk értelmezni.
E két forma — a ramutatissal torténé kihang-
silyozdsbdl fakadéan, a figyelem rdiranyitdsa
révén — az dbrizolds fékuszpontjiva vélik. Az
égitestek mint kézponti elemek takardsban valé
abrizolasinak készonhetéen az dtfedés dina-

mizmusa bels6 fesziiltséget kelt a kompozicién.
Tobbféle szinkontraszt egyiittes alkalmazdsdval
tovabbi vizualis fesziiltségforrasokat helyez el a
tests a képen.

De ha nem szeretnénk ennyire a konkrét
territériuman belil mozogni, akdr el is hagy-
hatjuk azt. Es akkor észrevesszik a képen
mozgé arnyakat, megérezziik a fuvallatokat, a
metsz8 hideget vilté sugirzé meleget, a kdro-
gast kovets éneket, a szomjat olté his kortyot.
A konny sos izét oszlaté nektdrt, a korhaddsbol
sarjado friss hajtast...

Jogos lehet a felismerés, hogy olyan (tdjat
idéz6) latvany, amilyet a Fekete hegyek, nap és
hold cim@ képen dbriazol a miivész, tulajdon-
képpen nincs, nem létezik. De mégis van. Si-
gismond Kolos-Vary emlékeiben, viziéiban,

lelkében...

8 A parizsi Katia Granoff Galéridban 1965-ben rendezett kidllitds katalégusinak alkotéi el8szavit eredetiben idézi a
téma avatott szakértSje, Passuth Krisztina: ,Mes tableaux sont composés d'éléments paralléles et souvent de ronds.
La succession des lignes paralléles suggere les horizons vus a des distances différentes, et les ronds (ou les soleils)

donnent le point de repos des yeux, mesurant ainsi I'espace en profondeur.” Passuth Krisztina: Kolos-Vary hirom
mive a Szépmiivészeti Mizeumban. In: A Szépmivészeti Mizeum kézleményei (Bulletin) 31. Szerkesztette: Rado-
csay Dénes és Gerevich Laszloné. Budapest, 1968. 131. p.
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Alomjaték-etdddk Schéner festd motivumaira’

SZEREPLOK:

Anya
MiskaM (meséls)
Miska (gyermek — pdsztor)
Miska (siheder — , tlizolté”)
Miska (férfi — katona)
Miska (6reg — kirély)
pa

Ordog (Kutya, Gomilka bacsi, Lany, a kétarci)

NYITANY

Utcdkon nyargals szélparipdk
nyergében sapadt télkatondk,
omlik a ho és az ablakon dt
ldtod a varjak kék csapatit.

Haztetire iilnek a csillagok,
ereszrdl lognak nagy jégesapok,
fehéren subannak a nappalok,

ez itt a vdros, s én itt ‘vagyok.

Ex itt a vdros é az oft a pékség,
kenyérillat szall, havazd kékség,
ez itt a 1, és amaz a kisbolt,
ez itt a gyermekkor, vagy csak itt volt...

Akdr egy néma tdrlaton
nézem a régi vdrosom,
keretbe foglalt pillanat:

arcom a’m’ereng az ismerds vdsznon. ..

1 Zalan Tibor a Mesehazi Alapitviny felkérésére, Schéner Mihaly — Kossuth-dijas képzémivész, Békéscsaba diszpol-
gira, a Mesehdz megilmodéja — élete motivumainak felhaszndldsaval irta meg a Miska cimi szindarabot, melynek
szinhazi 6sbemutatdjira 2021. szeptember 25-én kertilt sor a Mesehdzban.
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MISKAm U}ma/madom a gyermeket, a
kisfriit. Ujradlmodom magam. Hogy tél
van. Hogy este van. Hogy téli este van.
1lyenkor nagy sotét iistben il a csond, és
horkol az Isten. Az id6 kerekén elporog-
nek a napok. Es rajtuk, benniik én ott
vagyok. Ujra ott vagyok. Vagy dlmodom
ott, hogy itt vagyok. Valahol addig, va-
lahogy. A vildag peremén. Oregnek gyer-
mek. Gyermeknek oreg. Mindkettd va-
gyok, amig én. Vagyok, forogva-parigve

az idd peremén.

Kiilonos zajok és zenei hangok keverednek. Mint-
ha vonat zakatolna, mintha sziv verne, mintha
hdboriis zajok kizelednének és tavolodndnak, nép-
dalfoszlinyok, miidalfoszlanyok, minden mintha,

mintha a mindenben feléledne minden.

MISKAmM Van gy, hogy az ember meg-
sziiletik. Egyszerre csak van a vildgon.
Nem tudni, addig hol volt, azt sem, hol
nem volt. Egyszerre csak van. Akar a
mesében. De lebet, hogy az egész, ez van,
csak mese. Csak egy dlom. Almodom.
Vagy csak kitaldlom... én olyan boldog
vagyok! Mindennap foltimadok, de
mégis! Egy félelem fog el. Szorongok!
Es mindig az anyimra gondolok... és
az apamra. Hogy miért nem voltam
jobb velik szemben. Pedig szeret-
tem... Mi okozza ezt? Nem tudom.
Azt mondjik masok is, hogy igy van-
nak. Misok is mondtak. Valahogy az
anyit nem tudja az ember meghalalni
— azt, amit az anydk dldoznak.

(nagyujjl)

ANYA Medgyesegyhiza, kiszallds!

MISKA (még nem litjuk.) Megérkeztem. De
hova is?

ANYA Az életbe, kisfiam.

MISKA Mi az, hogy élet, anya?

ANYA Hogy te mostantdl — vagy. Es észre-
veszed — én is vagyok. Te vagy nekem
— és én neked vagyok.

MISKA Csak mi ketten vagyunk a vildgon?

ANYA Nem, a vildgon sokan vagyunk. Csak
misok nincsenek mindig jelen.

MISKA Amikor itt vannak, akkor milyenek?

ANYA Ilyenek, meg olyanok. Néha meg
amolyanok is.

MISKA Mutasd meg Sket! Hadd nézzem ra-
juk kicsit!

(Mutogatds- vagy tdrgyjdték kiovetkezik. Az dl-
latok megjelenésével parhuzamosan emelkedik fol
Miska. El6bb csak a feje biibjat litjuk, azutin fo-
kozatosan tobbet, a felsorolds végére elottiink dll a
kisfiii, kalandra készen.)

ANYA O akutya.

MISKA H, milyen nagy. (4 kutya megnyalja
a kezét.) Es milyen buta. Egyenesen
mulya. o) fogja megmutatni nekem

az utat?
ANYA O nem utat mutat. A kutya ugat. O a
csiga.

MISKA De milyen szép, de mennyire szines.
(A csiga a fejére mdszik.) Jaj, hiszen ez
nyilas.

ANYA Nyilas, nyilas, de milyen nyéjas!

MISKA Mondd, ez nem veszélyes?

ANYA Nem. Szelid, és néma.

MISKA Azért csak megszdlal néha?

ANYA Soha. Uttalan utakon viszi hitin a
hézat.

MISKA Nem litom a labat. Sem a h4tat.

ANYA Sok mindent nem latunk, ami van.

MISKA Most akkor mi van? Nem beszél,
nincs ldba. Nem él az ilyen, amugy,
hidba?

ANYA Ami él, az mind valamiért van. Min-
dent teremtettel célja van, senki sem
haszontalan...

MISKA Célja, de kinek? O hol van?

ANYA Istennek. Na, 6t nem litod soha. Fel-
hék takarjik, lombok, fik. S a fikon
orok a moha.

MISKA O az élet? Vagy az életnek az oka?

ANYA Nem. Az élet te vagy. S ami koril-
vesz. A vildg.

MISKA Mi a vilag?

ANYA A vildg — csoda.

MISKA Ezt igy unom! Inkdbb mutasd tovébb!

ANYA Ez a macska.



MISKA Macska? (A macska hozzddérgélédzik.)
Puha a 1épte, szépséges a bajsza.

ANYA Kezdédik a hajsza, mert itt az egér.

MISKA Egér? (Az egeér futkdrozik a fején és a
vdllin.) Minden lyukba belefér.

ANYA S 6sszerigja, amit ér. Ez a madar.

MISKA Madir? (4 madar a vdlldra szdll, de
nyomban tovibb is rebben.) Erkezett
és tovaszall.

ANY  Ezabdriny.

MISKA Birany? (4 bardny fel-ald sétdl elétte.)
Egész bolyhos rétet cipel a hdtan.

ANYA Ha megng, lesz beléle kos. Bumfordi
nagy, most még aranyos. Ez a ma-
lacka.

MISKA Malacka? (A4 malacka hozzddergoli az

orrdt Miskdhoz.) Kovér, rdzsaszin,

kurta a ldba és kunkori a farka. Furcsa

a csizmdja, nincsen is sarka.

Mert egész nap a sarat dagasztja vele.

De most mar aludj, Miska! Pihenj, a

vildg megvar! Litod, elalszik anyuka...

ANYA

Aludj el, szép gyermekem,
kod il dlomréteken,
Jfelhds itjan jdr a hold,
csonak siklik halk habon,

konnyi szdarnyak ideje,
tinderekkel van tele

a magas, s most oly nagyok
az ég vizén a csillagok. ..

MISKAm  Apdm kisboltjgban ott wvolt mind,
amikor folébredtem. Vildg, én akkor fol-
ébredtem, igy kidltottam. A kutya, a csi-
ga, a macska, az egeér, a maddr, és ott
volt a malacka is. Meg még sokan md-
sok. Es ott volt apdm, €és ott volt anydm,
és szerették egymdst, és szerettek engem
is. En meg szerettem Gket. Azt hiszem,
az ilyesmit hivjik csalddnak.

(nagyuji2)

APA  Ovakodj az 6rdégtél, Miska!
MISKA Hogyan lehet 6vakodni?
ANYA Amikor megkisért, ne engedj neki!

MISKA Hogyan kisért meg az 6rdog?

APA  Olyan ravaszul, hogy nem is veszed
€szre.

MISKA Ha nem veszem észre, hogyan 6va-
kodjam?

ANYA Vizsgiztasd le a sziveddel!

MISKA Ezt én még nem értem, mert még ki-

csi vagyok.

ANYA Majd megndsz és megérted, kicsi
szentem.

MISKA Es addig? Addig meg még nem visz
el?

APA Az 6rdog nem elvisz, az 6rdog,
mondtam tin, megkisért.

MISKA J6, ezt majd atgondolom. Mondd,
anya, mi leszek, ha nagy leszek!

ANYA Hit, ezen még nem gondolkodtam.
Talin thzoltd leszel, katona... vada-
kat terelS juhdsz.

MISKA En inkdbb kiraly akarok lenni?

ANYA Az is lehetsz, kicsi szentem, az majd
késébb.

MISKA Mikor késébb? Elébb tzolts, kato-
na, el6bben vadakat terel$ juhdsz?

APA  Talin. Nem tudjuk az ilyesmit pon-
tosan elére, Miska.

MISKA Nem tudjuk... Meglatjuk... Melyik-

nek a legkonnyebb lennem? A nem-

tudjuknak vagy a meglatjuknak?

Kisgyereknek, kicsi szentem.

Gyereknek lenni dllapot. Dologra

fogni magunkat, az mds. Az valami!

Juhdsznak lenni, az a dolog, kisfiam.

Asszony, bojtirnak menjen legelébb

ez a gyerek. Legyen juhdszbojtar.

MISKA Jél van. Juhdszbojtar leszek. Hanem,
a juhdszbojtdrokat nem kisérti meg az
ordog?

APA  Azokat kisérti csak meg igazin! Vi-
gyazz vele, sok megtéveszts arca van,
de még hény!

MISKA Talin még a bardnykékba is belebu-

jik?

Az 6rdog az dllatba bé nem buvik, az

allatba bé nem madszik, mindig csak

az emberbe. Na, legfeljebb a kutyiba.

A fekete kutyak legtobbje gonosz, nagy

bujaba’ az, merthogy fekete. Amelyik

meg nem gonosz, az inkabb jé.

ANYA
APA

APA
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MISKA Mit is rajzol mindig, édesanyim?
ANYA Virdgokat, Miska, virdgokat.
MISKA Es meg nem unja az ket rajzolast?
ANYA Meg nem, mert rajzolni kell.
MISKA Miért kell a rajzolds?

ANYA Mert amit lerajzolok, az onnantdl
nemcsak van, hanem lesz is. Ami van,
az csak Ggy van magiban valdan, s ha
nem rajzolom le, nem biztos, hogy
lesz majd tovabbra is.

MISKA Aha. Amit lerajzol édesanyim, az
van. Amit meg nem, az nincs. Biza,
akkor a rajzolds igen nagy kincs!
Rajzoljon le engemet, hogy legyek,
kilénben hidba billegnek orromon
a délutinban a nagy kovér fekete le-
gyek! De virjunk még. En is tudnék
rajzolni, ahogy édesanyim?

ANYA Ha van mit, és van mivel.

MISKA Mi a mit, és mi a mivel?

ANYA A mi—avildg, a mivel —a szines ceru-
za. Ceruzit adok. A viligot magadnak
kell megszerezned mellé a papirra!

APA  Rajzolj, no csak rajzolj batran, Miska!

MISKA De mit rajzoljak, ha leginkibb sem-
mit se tudok?

ANYA Magadat rajzold, ahogy tereled a ba-

ranyokat.
MISKA Nem a vadakat terelem?
ANYA Nem.

MISKA De hit azt mondta édesanyim az
elébb — igy monda, vadakat tereld ju-
hész legyek...

ANYA Azt csak dgy mondtam. Nekem is
mondta valaki. Ugy lehet, hogy rosz-
szul mondta. A nydjat tereled, a vada-
kat elkergeted...

MISKA Na és az 6rdog? Rajzoljam azt is?

ANYA Azt is bizony, csak rajzold le az 6r-
dogot is, Miska. Azt talin legelébb.
Hogy magatdl megijedjen.

MISKA De minek rajzolndm, ha én is félek téle?

ANYA Hogy eziltal legy6zd az 6rd6got, meg
a félelmedet.

MISKA
Lerajzolom a vildgot,

Bardnyt, felhét, bardnyfelhot,
Lerajzolom a vildgot,
Benne ember, gyermek, felnitt,

Lerajzolom a vildgot,

angyal szdll, és ordog setten,
Lerajzolom a vildgot,
megkiizdiink egymdssal ketten. ..

Atiiszik a szin az elsé mesejelenetbe. ..

(mutatoujj)

1. MESE - A KIS PASZTOR

MISKA (falovacskin  lovagol) Héteneho!
Megy mind a bolondja, egyik arra, a
masik meg erre, csak arra nem, ahova
kollene, hogy menne... valaki johet-
ne... kisegithetne... ha valaki a segit-
ségemre lenne... nem birok veliik...
Ha arra fut, a szakadékba jut... ha
erre, folyéba esik. Ha meg amarra,
a farkasok megeszik. Libam hamar
tirad, a karom még gyenge... ha leg-
aldbb egy kutyam lenne!

KUTYA Hivtal? Itt vagyok, kicsi gazddm, te-
relem a nydjat, mdris terelem, a tere-
lés nekem régi kenyerem... (nydjker-
getés)

MISKA Honnan ez a kutya? Derék egy jészig!
Ert is a nydjhoz, ahogy figyelem. O
kellett nekem, nincs benne kétség.

KUTYA Na ugye, elkelt a segitség! Végre rend
van nalad. Nélkilem szélnek szaladt
volna a nydjad.

MISKA Bizony, nincs jobb egy okos kutyindl,
igaz a mondds.

KUTYA J6l beszélsz, hékas, kicsike kondis.

MISKA Juhdsz vagyok, azon feliik is pdsztor,
antul beljebb leginkébb bojtar.

KUTYA S én terel6kutyad?

MISKA Ugy bizony. S matél hiséges szolgim.

KUTYA Alkut kétink?

MISKA Legyen. Az alku megkottetett.

KUTYA Na, ha igy gondolod, fizess ki maris,
kérem a béremet és a részemet!

MISKA A béredet és a részedet? Egy kébor
kutyat fogadtam f6l, nem driga vére-
bet! Ezt meg hogy gondolod? A fi-
zetséget rélam azonnal legombolod?
Szegény vagyok, nincsen pénzem.



KUTYA Nincs belitas! Kérem a részem, a bérem.

MISKA De én téged nem hittalak!

KUTYA Es ha a nyij széjjelszalad? Nem hit-
tal fennszéval, de akartdl engem, és
menten itt termettem.

MISKA Igaz, a terelést jol érted. Fizetek. Az-
tin ne melengesd tovibb a szalmit.
Vagy bottal kergesselek el, azt akar-
nad? Az dradat mennyire tartod?

KUTYA Hagyd el a lirmat! Kevés vagy te,
pasztorfi, ahhoz! Add a legszebb bé-
ranyodat, a tarisznydd tartalmat, hoz-
z4 a fél karodat.

MISKA Ennek fele karom se tréfa! Eledel lesz
a baranyom, a hamuba siilt pogicsim
s a fél karom is még ma? Eledel? Eb-
bél, ronda eb, nem eszel! Mit is mon-
dott apdm a fekete kutydrél? Hangja
a téren és az id6n most dtszol.

APA  (hangja) Ovakodj az 6rd6gtsl, Miska!

MISKA Ez a dég itt alighanem az 6rdog!

KUTYA Mit morogsz itt, mit 6kumlilsz,
egyik labrél masikra dllsz, hidba torod
a fejed, ellenem semmit se tehetsz!

MISKA De hiszen én rajzoltalak, te csaf 6r-
dogdog, ronda alak!

KUTYA S beletorik most a rajzodba a fogad!

MISKA Miska, Miska, most légy okos. Gyi,
hi lovam, te kis rar6, vigtassunk ki a
vildgbol!

Lora pattan. Innentdl villdmgyorsan vdltoznak a
gesztus-megolddsok..

KUTYA Birhovi4 futsz, utolérlek. Falovacskan
meddig érhetsz?

MISKA Akkor inkédbb felhére kapok.

KUTYA Akkor én felhdt szétduld forgoszél
vagyok.

MISKA Akkor én csillag leszek.

KUTYA Akkor én égrazé villim, égi rettenet.

MISKA Akkor én téban aranyhal.

KUTYA Akkor én cépa, 6rids fogakkal.

MISKA Akkor én vakond, fold ala bujva!

KUTYA Akkor én foldrengés, mi a foldet turja.

MISKA Akkor én folyd, csillogva elfolyok.

KUTYA Akkor én fatorzs, a medredbe zuhanok.

MISKA Akkor én mékus, fatorzson felfuté.

KUTYA Akkor én nagy kigy6, utinad kapdosé.

MISKA Akkor én egér, lyukba surrané.

KUTYA Akkor én macska, vagy zord egérfogé.

MISKA Akkor én madir, égbe roppend.

KUTYA Akkor én sas, f6léd drnyat vetd.

MISKA Akkor én pont leszek, észre sem veszel.

KUTYA Akkor radir, mi nyom nélkil tiintet el.

ANYA Miska, merre vagy, Miska, kisfiam!

MISKA Akkor én kisgyerek, anydamhoz futé.

KUTYA Akkor most te nyertél. Gy6zott a cél-
fotd! Egy anydval szemben nem lehet
befuté az 6rdog. Itt a vereség eleve
eldontott.

ANYA Merre vagy, kisfiam? Miska, mit csi-
nalsz?

MISKA Csak rajzoltam, anya. De most vége mér.

ANYA Hogy csillog a szemed! Nem vagy
lizas, te gyerek? Istenem, milyen sok
egy anya gondja!

MISK  Csak rossz almot littam, anyim.
Tedd a kezed a homlokomra!

MISKAm Mindig igy aludtam el. Anya keze
a homlokomon. Vildgokat rajzoltam,
és azokban éltem. O virdgokat rajzolt,
s én a virdgai k6zott jartam. Mar nem
akartam vadakat terel6 juhdsz lenni.
De arra gondoltam, majd kirily le-
szek. Csak el6bb tiizolté. Csak el6bb
katona. Ahogy 6 mondta.

ANYA Tizolt6 leszel s katona.

MISKAm Es cseperedtem, és anya mar
nem tette a homlokomra a kezét.
A nagyfidknak nem szokta az anyjuk
a homlokukra tenni a kezét. Egyre
t3bb tiizoltéautot rajzoltam. Es azok
szépek voltak. Vagy nem voltak min-
dig szépek. Csak tiizet nem tudtam
rajzolni, hidba prébilkoztam vele. Es
egyre tobbszor gondoltam a tiizre. Es
tovabbra is a mesékben éltem. Azt hi-
szem, akkor dontottem el, hogy hidba
n6vok fel, én méar mindig a mesékben
fogok ¢élni. Es egyszer, egyszer sike-
rilt atélnem a tizet is! De ne sies-
sunk! Addig még sok egyéb is tortént.
Sok minden mas is voltam. Mondjuk,
voltam minden, ami csak lenni akar-
tam. Mert aki a mesékben €, annak a
szdmdra lehetséges minden!

(intermezzo)
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MISKA
Jatékbol én jdték leszek,
falovacskdmon iigetek,
hogyha mozdony, elvezetem,
hogyha hajo, elringatom
ha repiild, folriptetem,
felhok kozt én igy utazom,
igy jdszom magammal.
MISKA Kukiés vagyok. Azt nagyon szerettem.
Szedem, pakolom, szedem, pakolom
a szemetet. Igy élek 4t nyarakat, 4l-
modok tul teleket.
Tavasszal Miska rendszerint mentds.
Ellat sériltet, hordoz beteget. De
leginkdbb az autét szereti. Azon is a
sziréndt. Azzal zajong is eleget.
Kaléz vagyok, rettenetes, bejirom a
tengereket, kincses sziget rejtekhelyem,
letakarom egyik szemem, félelmetes
ember vagyok, drbocomon csontviz
ragyog, attdl persze én is félek, nem né-
zek rd, Ggy mesélek magamnak.
Mert szereti a fagylaltot, néha 6 a kis
tagylaltos. Fagylaltjit maginak méri,
tiz gombdccal mar beéri.
Szakdcs vagyok, libat stitok, levese-
det kavargatom, fézeléket nem csi-
nalok, azt én inkibb mdsra hagyom,
homokbdl késziil a torta, anya kapja,
oril nagyon, habot rd a Tejut nyomja.
Néha felmadszik a fira, onnan bimulja
az eget, Grhajés vagyok, kidltja, min-
den csillagra folmegyek, korbeszdl-
lom a zold foldet, bimulnak lent az
emberek, kiabdlnak, f6ljebb, foljebb,
elérem az ég tetejét, az églakék mind
koszonnek elére.
MISKA Ugy déntéttem, kocsis leszek, lovam
szekér elé fogom, gyi, lovacskdm, ko-
ves uton kedvenc nétimat danolom.
Egyszer héember volt Miska, szakadt
a ho, de 6 birta a hideget, meg nem
mozdult, mig az estharang megkon-
dult, fejére piros labast tett, arra varja
telepedett.
MISKA Vadisz vagyok, a fegyverem vad vad-
kanra rdemelem, csattogtatja sirga
fogit, nagy agyardt acsargatja — én

ANYA

MISKA

ANYA

MISKA

ANYA

ANYA

meghagyom az életét, halabdl tenye-

rem nyalja.

Néha zenész akar lenni, van is kor-

temuzsikdja, seprinyélen gitirozik,

libas fenekét dobolja, mikrofonja
sirgarépa, s hogy az egész utca ldssa,
kapeserépen botladozik, még j6, hogy

6 tancnak hivja.

MISKA Mikor tizre ér a nagymutatd, akkor
jovok én, a limpagydjtogatd, meg-
gydjtom a csillagokat, vezessék a vin-
dorokat.

ANYA

ANYA O mozdonyon a masiniszta, én meg
vagyok az dllomds, megill, sipol, majd
elindul, a megvetett mdr dlmdra var.

MISKA

Tiizolto leszek,

tuzeket oltok,

marcona cowboy,

porgetek coltot,

kergez‘em a szivdrvdnyt
vagy

megmentem a kirdlylanyt —
nem is kell kitaldlnom,
eldonti majd az dalmom!

(kizépsi ujj)
2. MESE - A TUZOLTO

GOMILKA BACSI  Mit keresel itt, ahol a
katica is elveszti a pottyeit?

MISKA Zajt hallottam, erre jottem.

GOMILKA BACSI  Rettenetes, szornyi-
séges, vérfagyasztd, ami itt van mo-
gottem.

MISKA Nem félek.

GOMILKA BACSI  Nem hallod a hango-

kat? Hangolnak a borzalmak.
MISKA Nem vagyok ijedds.
GOMILKA BACSI  Kénnyd annak, aki
szdjhds. A pincében szornyek laknak.
MISKA Mindjart gondoltam, hogy nem pap-
lak, ahovi a sors vetett.
GOMILKA BACSI  Tartok téle, a sors is
tévedett. Ide nem j6hetnek be gyere-
kek és tehenek.



MISKA Hogy kertilnek ide a tehenek?
GOMILKA BACSI  Csak a rim miatt. Tit-
kon kolté vagyok. Tehetségem kicsi.
A végyaim nagyok. De hagyjuk, mert
mindjirt sirok. Olyankor hibbant
béka vagyok. Azt pedig nem lehet.
Az a dolgom, hogy megijesszelek.
Lassu tizon elégesselek. Tiizes nyar-
son megforgassalak.
Virj ezzel, cudar alak! Lassu tiz meg
mifene? Valéban lassitani kellene! Bar
nem sok jot sugall a hely szelleme. Mit
beszélsz bolondsigokat, 6reg? Miféle
borzalmakat hordasz itt 6ssze?
GOMILKA BACSI A pincében lakik az
6rdog occese.
APA  Vigyizz az 6rdoggel, Miska!
MISKA No, még ki?
GOMILKA BACSI  Harom sarkdny t5-
méntelen fejjel.

MISKA Kevés.

MISKA

GOMILKA BACSI  Hat boszorka hatféle
méreggel.

MISKA Kevés.

GOMILKA BACSI  Kigyok, békk, szazli-

bu termeszek.

MISKA Nem riasztanak. En ide bemegyek.

GOMILKA BACSI  Hit prébild, ha meg-
untad magad a bérédben!

MISKA Apropé, kit tisztelhetek 6nben, valé-
jaban tiszteletlendl?

GOMILKA BACSI  Gomilka bécsi vagyok,
mint a csoki. Akarom mondani, tu-
lajdonképpen, ebben a kastélyban
nyugdijas hizmester.

MISKA Nem semmi ez az ember. Mi van a
kastél}fban?
GOMILKA BACSI Mi4r mondtam. Ezer

mérges torpe... mogyoréhéjban.

MISKA Hazudsz.

GOMILKA BACSI Na j6. Hinyszor
mondjam még, hogy szérnyek. Azok
elébb csipnek-ragnak, csak azutin
koszonnek. Addig pucolj innen, mig
elé nem jonnek.

MISKA Elbanok veliik.

GOMILKA BACSI  Hit nézd az drnyak
tancdt, és rémilj meg!
(drnyjaték)

Mi vagyunk a szornyek,
akik nem koszonnek,
viszont rignak, csipnek,
a pokolra visznek. ..

GOMILKA BACSI
A pokolra visznek,
dsszerignak, csipnek,
sohasem koszonnek,
mi vagyunk a szornyek. ..

MISKA Mondd nekik, hogy hagyjik abba.
Csoppet sem ijeszték. Inkdbb nevet-
ségesek.

GOMILKA BACSI  Rendben. Hagyjitok
abba, gyerekek! Huzzatok vissza a
pincébe! Majd bekeriltok egy mds
mesébe. Ez itt most nem az a mese,
amelyekben szornyd szérnyeknek
lenne helye. Na, most elégedett vagy?

MISKA Mondjuk rd, Gomilka bdcsi, hdz-
gondnok.

GOMILKA BACSI  Nyugdjas hazmester.
Nem mindegy. Ezt jegyezd meg s
mindenkorra egyszer. Add el§, mi
jaratban vagy!

MISKA Valami héstett ardn akarok hés lenni.

GOMILKA BACSI  Na, mit mondjak?
Nem mondok. Inkébb elkezdek ne-
vetni. Ide, kispajtds, nem fogsz be-

menni.
MISKA Nem? Semmi dron?
GOMILKA BACSI  Harom prébat  kell
megdllnod.
MISKA Rendben. Mondjad 6ket!
GOMILKA BACSI Az elsé... nem, in-

kibb a mdsodikkal kezdd! A mdso-
dik... nem, inkdbb legyen a harma-
dik. Az ordogbe, nem jut eszembe
semmi!

APA  Miska, vigydzz az 6rdoggel!

MISKA Ha nem jut eszedbe semmi, akkor
probdk nélkil leszek kénytelen be-
menni.

GOMILKA BACSI  Meg kell mondjam, a
helyzet képtelen.

MISKA Rozzant egy alak vagy, nyugdijas Go-
milka. Most hiazmester vagy. Elarul-
nid, mi voltal elStte?
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GOMILKA BACSI  Elstte? Széval, hogy
elsttem? Ugy emlékszem, 6rdog vol-
tam. De azt mar kinSttem.

MISKA Ez az én formdm. Még az 6rdogot
sem gy6zhetem le becstiletes torndn.

GOMILKA BACSI  Ne akarj nekem itt be-
cstiletbdl 6rdt tartani. Van egy otle-
tem. Nem akarsz tiizet oltani?

MISKA Tiizet? Na, az talin hdésies volna.
Amolyan tlzolté-torna. Van egy tliz
valahol itt?

GOMILKA BACSI ~ Momentin nincs. De
tudok csindlni ez tigyben valamit.

MISKA Te tiizet csindlsz, én meg eloltom.

GOMILKA BACSI  Nem nagy iigy. A po-
kolban is ez volt a dolgom.

MISKA Meg is kellene mentenem valakit.

GOMILKA BACSI  Miris mondom. A ki-
ralykisasszonyt, aki a legfels6 eme-
leten lakik. Akarom mondani, a
toronyszobdban. Akarom mondani,
nem is, hogy lakik. Oda van bezir-
va. De az is lehet, hogy azt is csak
jatssza.

MISKA Zirva, vagy csak jatssza, ez most nem
is fontos. Te tiizet csindlsz, én meg
eloltom.

GOMILKA BACSI
het eloltani.

MISKA A dolgot valahogy csak meg lehet ol-
dani...

GOMILKA BACSI ~ Vegyiik el6 inkibb a
mese trendet-rendet. A kastély ling-
ban 4ll, te pedig megmented.

MISKA Nem is vagy te olyan egylgyd, ami-
lyennek litszol. De nem csapsz be?
Nem esik baja a kiralykisasszonynak
a langtol?

GOMILKA BACSI  Kérésre hideg langot
is tudok csindlni. Ezt hivjak szakma-
nak. Nem kell mindig elégni. Eljiink
a ménak!

MISKA Gomilka, nyugdijas hdzmester, hol
van itt egy létra?

GOMILKA BACSI Az meg minek?

MISKA Hogy teszek meg folfelé vagy tiz
emeletet?

GOMILKA BACSI
ahogy masok.

A pokol tiizét nem le-

Miszol kisfiam, gy,

MISKA Hit, ha nincs mds mdédja, a kirdlyld-
nyért a meredek falon felmdszok.

GOMILKA BACSI ~ Oké! Mehet a tiiz?
Kell hozza majd egy kis kénbiiz?

MISKA Csak semmi extra, hizmester Gomil-
ka, nyugdijas 6rdog!

GOMILKA  Egy 6rdég minden kis tiizes-
kedéstdl boldog.

MISKA Indulok, johet a tdz. Jaj, hiszen ez éget!

GOMILKA  Csakviseld el ezt a semmiséget.

MISKA Ez nem hideg! Becsaptdl, beste féreg.

GOMILKA  Ha o6rddggel cimborilsz, ha-
mar jon a véged. Miért teremtett Is-
ten az embernek vékony kérget?

MISKA Gyorsan terjed a tiiz... de én gyor-
sabb leszek.

GOMILKA En meg erSsebben fiijom,
hogy a ling perzselje a kezed.

MISKA Még egy emelet... nagyon égeti a tliz
a kezeket.

GOMILKA  Elkell, hogy égj, kiilonben, ha
lejossz, nekem nem lesz kdszonet.

MISKA Elértem az ablakot. De az ablakon
ricsok.

GOMILKA  Elfelejtettem ezt az aprésigot
mondani. Hogy alakul marmost?

MISKA Erés vagyok, de a ricshoz gyenge.

GOMILKA  Most véged van, gyermek, hia-
ba, ha szdz életed lenne!

MISKA Néha egy is sok! De ahhoz ragaszko-
dom.

GOMILKA  Kapaszkodj, mert leesel.

MISKA Ne aggédj, kapaszkodom. Mi vagy te
nekem, hogy féltesz? Talin az apam?

APA Veled az er6m, Miska, az utad sorin.

MISKA Ketten csak elbdnunk ezzel a nyam-
vadt rdccsal.

GOMILKA  Cseréptorés! Ketten vagytok.
Nem illik gyézni csaldssal.

MISKA Es illik tverni a masikat? Ordogi ter-
ved apam j6sdgin és szeretetén kilyu-
kadt. Lefelé tartunk a kirdlylinnyal...

GOMILKA  Remélem, nem gytlt meg a
bajod a riccsal és a linggal!

MISKA Ajinlom, ne vird meg, hogy leérjek!

GOMILKA  Nem teszem ki magamat ilyen
veszélynek, inalok innen, ahol jél fel-
siltem, a pokol kapujdig meg sem 4l-

lok. S hogy ne féljek oddig, utkozben



majd kiabdlok. S hogy utam gyorsabb
legyen, oddig magam majd e falo-
vacska hatdn vitetem.

KIRALYLANY Megmentém, hés lo-
vag... de hol van a lovad?

MISKA Hol a lovam, tényleg! Elvitte az or-

~ dog, a kivénhedt féreg.

KIRALYLANY Mit kérsz, hés lovag,
jutalmad mi legyen? Elég lesz apim
tele kirdlysaga — és hozza a kezem?

MISKA Ezen még nem gondolkodtam. Ve-
gyik csak sorban. Kirdlykodnom ko-
rai még, elétte katondnak megyek.
Nem mondom, szép a kezed, de mit
kezdjek vele? Mit kezdjen kiralyi
matkaval egy kozbaka katona?

KIRALYLANY Akkor egy csokot
kapsz! Nézd, ahogy mondom ezt, el-
pirultam bele.

MISKA Ne beszélj igy egy gyerekkel! Gyer-
meknek nem valé még cs6kbél, csak
habcsék. De azod meg ugyse nincs,
habesék. Induljunk, a harang most
veri el az utolsét.

KIRALYLANY Merre laksz, én 6rok
kedvesem?

MISKA En arra, ni! De haza csak magamat
vihetem. Mit szélna anydm egy korai
miétkihoz? Apim meg régton csapna
homlokara, s kapna lecsorgé bajsza-
hoz. Nem lenne ez jé.

KIRALYLANY Hit akkor ez most a

rideg, kopdr valé. Te erre, én arra,

Ugymint dgtdl a levél. Na, azért egy

bucstcs6k mégis?

Ha megnovok, majd lehet szé errdl

is. De egy gyereknek adjon magi-

ra! Cs6kbdl, kalandbdl elég legyen

mara.

MISKA

Aki nem tud dlmodni,

az élettel csak henceg,

soha nem lesz kiskondds

s nem lesz égen holdherceg.
Aki csak felnd,

s nem marad gyermek,
addsa marad a szeretetnek.

Lépteit koveti sotét felleg.

Szegénységben nittem fel,
s nem volt ndlam gazdagabb.

Szadlltam a vildg folott
éjjelente, s utamon
kisértek édes szavak,
meleg anyai szavak. ..

(erés vdltds!)

Trombita harsan,
perdiil a dob,
harcba vonulnak
a bisz csapatok.

Trombita hallgat,
néma a dob,

vége a harcnak,

a bész csapatok

szétszélednek,
eltévednek,
egyediil mennek
tovibb

idegen utakon
a katondk. ..

(gyiiriisujj)

3. MESE - AZ ELTEVEDT KATONA
ES A KETARCU LANY ESETE

A siirdl, setét rengetegben eltévedt katona, mint szép,
kényes makgubo, keresi az utat vagy az osvény veget.

MISKA Sirt, setét az éj, sehol egy torony,
messzirdl érckakasok kukorékoldsa
hallik, strd a rengeteg, tttalan uta-
kon jirok, eltévedtem, azt hiszem,
eltévedtem a rengetegben. Ha nem
lennék katona, most bizonydra fél-
nék. De mert katona vagyok, bi-
zonytalanul félek. Az erd§ teli a van-
dorokra lesé vadakkal, lombok kozt
megléduld, nagy, néma madarakkal.
Nem tudom, merre tartsak, az Os-
vények sehovd sem vezetnek. Hideg
is van, fizom is mar. Sotét is van és
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¢hezem. De virj, vdndor, akarom
mondani, eltévedt katona... mintha
ott fény... igen, fény pislikol. S ahol
tény pislikol, itt valaki lakik. Ergé
megmelegszem, s6t még vacsoralok
is taldn.

Kunyhdbelss. Egy lany dll a szoba kozepén. Szép,
mint egy festett fakandl. Kopogtatnak.

LANY Ki kopog, mi kopog? Tédn egy fekete
hollé?

MISKA Nem. Egy eltévedt katona.

LANY Nem téged virtalak. Eredj tovabb!

MISKA Virtal valakit?

LANY  Senkit se virtam.

MISKA Akkor senki se vagyok.

LANY Ha senki se vagy, akkor ne kopogj itt
nekem, és tigulj innen menten!

MISKA Nem akarédzik tovdbb mennem.
Szallast keresek éjszakara.

LANY Eltévedtél ebben is, eltévedt katona.
Ez tisztes erdei lak, civil szervezédés,
és nem kaszdrnya.

MISKA Csatabdl jottem, faradt vagyok, éhes
is, és faizom.

LANY Jéssz gyztes csatabol, vagy inkdbb
vesztesbdl?

MISKA Inkébb gysztesbol.

LANY Nem szeretem a gy6zteseket.

MISKA Még inkabb vesztesbdl.

LANY Nem kedvelem a veszteseket.

MISKA Gyéztem is, veszitettem is, épp ame-

) lyik neked tetszik.

LANY Igy mar jobban fest a kép.

MISKA Nem a kép fest, a képet szokds fes-

teni. A kép a festd dltal van festve.

Tudom, mert fests vagyok. A festés-

sel van életem megtelve, amikor nem

vagyok katona.

Te most vitatkozni j6ttél vagy vacso-

razni?

MISKA Inkédbb vacsordzni. Télem akdr fest-

het is a kép, a fest6 meg lefestve lehet.

Nincs mit adjak enni egyebem, csak

egy karéj fehér kenyerem. Eszed,

nem eszed...

MISKA Az is megteszi. Nincsenek nagy igé-

nyeim.

LANY

LANY

LANY Nem szeretem az igénytelen embe-
reket.

MISKA Akkor adjél stlt kappant, hozza egy
pint jéféle bort.

LANY Hogy adjak, ha nincsen, csak egy ka-
réj fehér kenyerem?

MISKA Az is j6 lesz. A silt kappant majd
hozzagondolom.

LANY J6 a fantaziad.

MISKA Ezt megbeszélhetnénk majd odabent.

LANY Lépj be, de az ajtoban megallj!

MISKA Beléptem, megéllok. Latod, teljesi-
tem minden kivinsigod.

LANY Elkovetkezik a proba. Felelj 6t kér-
désre!

MISKA Készséggel, bar a mesékben csak har-
mat szoktak kérdezni.

LANY Ezegy ilyen mese. Ha nem tetszik, le
is ut, fol is ut.

MISKA Inkébb sechova. Ebben a mesében te
vagy itthon, alkalmazkodom a kiilénc
szokdsaidhoz. Esstnk tdl a prébdkon
gyorsan, mér nagyon éhes vagyok.

LANY Mire ol a nagy sietség? Ha eddig
birtad az éhezést, kis id6ére még talin
birod.

MISKA Kis idére taldn. Mi az elsé kérdés, ki
vele!

LANY Azt feleld meg, van-e nalad piros alma!

MISKA Az éppenséggel nincs. Nem is volt.

Ha lett volna, bizonyira megettem

volna, és nem lennék most ilyen far-

kaséhes.

Hagyd el a farkast, az egy mdsik

mese, nem ide tartozik most! Am jol

feleltél. A kovetkezd kérdésre mi a

vélasz? Van-e ndlad aranyos fést?

MISKA Az éppenséggel nincs. Ha lenne, nem
lenne a hajam 11yen kécos.

LANY Hazudol, nem is vagy kécos, hiszen
csdké van a fejeden.

MISKA Ezt én jobban tudom. A csiké alatt
vagyok kécos.

LANY Elfogadom, magyarazattal, a vélaszt.
A harmadik kérdés, van-e nédlad szép
tehér ov?

MISKA Asse nincs. Miért is lenne? Durva
derékszij tartja a nadrdgomat, hogy le
ne essék a derekamrol.

LANY



LANY Akkor j6, beljebb johetsz, de egy 1é-
pés utdn rogton meg is dllj! Megalla-
pitom, nem te vagy a gonosz mosto-
ha.

MISKA Micsoda felfedezés, gratuldlok! Ejha!
(félre.) Alighanem megbuggyant ez a
szép lany. Na, azért lépek egyet befelé.
Negyedik kérdés, van-e nilad egy
rokka?
Rokka? Miért lenne ndlam épp egy
szdzéves rokka?
Itt én kérdezek! Eppenséggel min-
denkinél lehet egy szdzéves rokka.
Amivel megszirhatja a kezét bér-
melyik toronyban szovészéken szovs
liny. Erted mar? Ki vele, van nalad
egy éppen?
MISKA Aha. Ertem. Nem értem. Ertem,
hogy miért nem értem. Bolond be-
széd, és nincs benne rendszer. Rok-
ka. Szovészék. Egy liny a toronyban,
lenge lany, aki sz6. (félre) Mondom,
meggirgyult ez a teremtés!

Mit piszmogsz magadban? Van vi-

lasz, vagy nincs?

MISKA Allithatom, nincs.

LANY Mi nincs? Vilasz nincs?

MISKA Kezdek én is meggargyulni. Szdzéves
rokka nincs!

LANY Akkor j6. Egy lépéssel megint beljebb

johetsz. De ha 1éptél, azon menten

megdllj! Otodik kérdés, van-e nalad
tél par elhagyott eziistcipell?

Ballabas vagy jobbldbas?

Részletkérdés. Majd eldontjik, ha

el6keril.

MISKA Nem dontink el semmit, mert nincs!

Ha ezistcip6m lett volna, kovér cipé-

ra, oldalszalonnira, fél réf kolbdszra,

telimarok sajtra, sok vereshagymara,
kulacs édes borra elcseréltem volna.

Ismét jol vilaszoltdl. Te, katona, meg

kell dicsérjelek, egészen jol vélaszol-

gatsz itt nekem. Beljebb léphetsz,
egyenesen le is tilhetsz. Nem te vagy

a kiralyfi.

Hit nem. Nemigen allithaté ilyesmi

rélam.

LANY Ott a kenyér, vedd és egyél!

LANY
MISKA

LANY

LANY

MISKA
LANY

LANY

MISKA

A lany megfordul: az ordiog arca vigyorog felénk.

LANY-ORDOG Egyél csak, egyél, aki
most eszik, azt nemsokdra misok
megeszik.

MISKA Mondtil valamit?

LANY O dehogy, nem, semmit, azon t-
nédtem, odakint esik.

MISKA Nem hallom, hogy kopogna.

LANY Hallottam mir ilyet. A fiilbajokat az
erds harci zaj okozza.

MISKA Ettem is, most inndm mdr.

LANY Ott a korsé, borral var.

A katona iszik. A liny ismét felénk fordul, rank
vigyorog az ordog arca. Bz a forgds-vdltozds in-
nentdl kezdve felgyorsul.

LANY-ORDOG Igyal, katona, nagy
kortyokat hiizz, hamarosan ugyis ret-
tentGen kinyulsz.

MISKA Mondtil valamit?

LANY O, dehogy, nem, semmit. Azon tii-
nédtem, ideje az dgyat megvetni.

MISKA Vesd az dgyat, testem firadt, j6lesik a

) nyugalom.

LANY-ORDOG Nyulj el, katona, puha
az dgyad, errdl egyenesen a pokolba
16g le majd a labad!

MISKA Mondtil valami?

LANY O, dehogy, semmit. Azon tiinédtem,
a kardod a sarokba letessziik.

MISKA Egy katona sohasem alszik el a kardja
nélkul.

LANY Félek, hogy téri majd az oldalad.

MISKA Megszoktam. Olyan nekem, mint a jé
teleség. Mindig mellettem kell lennie.

LANY J6l van, aludj a kardoddal. Csak ne-
hogy megvigd vele magad.

MISKA fgy lesz. Hanem, alvis el6tt, még

megtdmném a pipamat. Pofékelnék

egyet. Ha szabad...

Nem szabad! Ez itt a nem nemdo-

hanyzé szakasz. Kifelé veled!

MISKA Rendben. Kimegyek az ajté elé fiis-
tolni. Fist nélkil az alvds egy katona-
nak nem ér semmit.

LANY

Kimegy. Az ordigpofa felélénkiil.
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LANY-ORDOG F6zok neked reggelire
olyan remek méreglevest, hogy abba
te, kett6t se nyiffansz, s belegebedsz!
Teszek bele békafejet, kigydlibat,
varjuhdjat, patkanyfarkat, denevér-
szarnyat, igy ni, az egészet megkeve-
rem, kénkéves ménkimet még bele-
teszem, hadd forrjon a méregleves, ha
megeszed, belegebedsz.

MISKA (visszatér.) Most kezdesz el f6zni, te
liny, éjnek idején?

LANY Jaj, megijesztettél! Fekiidj, aludj, mert

meggondolom magam, és mégiscsak

kiteszem éjjelre innen a sziirodet.

(lefekszik, de nem tud elaludni. Magdban

mormog.) Csoppet se kedves ez a liny!

Es milyen kiilonoseket kérdezett! Pi-

ros alma, fehér ov, fési. Hol hallottam

én ezekrdl? Anyim mesélt réluk...?

De melyik mesében? Alma. Fehér ov.

Fést... Megvan! A Héfehérke.

APA  Vigyézz az 6rdoggel, Miskal!

MISKA Apa, ezt meg miért mondod?

LANY-ORDOG Mondtal valamit?

MISKA Panaszom van, tori a fejemet a parna.

LANY Megigazitom, hogy kénnyebb legyen

rajta az dlmod.

(tovidbb tipreng) Aztin meg ez a

szazéves rokka. Hogy kertil egy rokka

az asztalomra? Melyik mesében me-
sélt is anydm rokkdrél? Rokka, rok-
ka... csak nem a farkas és a Piroska?

Nem. A szimon van... ha mér ott

vagy, menj bele az eszembe! Megvan.

A Csipkerdzsika.

APA  Vigyizz az 6rdoggel, Miska!

LANY-ORDOG Mondtal valamit?

MISKA A pirna nem segit. Osszegabalyodott
rajtam a dunyha.

LANY Virj, megigazitom, hogy koénnyebb
legyen alatta az dlmod.

MISKA (tovdbb tipreng) Aztin a fél par elha-
gyott eziistcipells. Mintha az anydm
mesélt volna errdl is. De vajon melyik
mesében?

APA  Vigyizz az 6rdoggel, Miska!

MISKA Hagyjil most, apa, mdssal vagyok
elfoglalva! Melyik mesében, melyik
mesében is? Megvan! A Hamupipé-

MISKA

MISKA

ke. Abban volt a cipellécske. Szemé-
lyiség-, akarom mondani, mesezava-
ros ez a rideg linyka. Hadd lim, ha
mar kérdezte, mekkora ennek a liny-
nak a liaba! Milyen elhagyott eziist-
cipé passzol rija?

LANY-ORDOG Mondtal valamit?

MISKA Semmit. Mutasd a cipellsd!

LANY Mit érdekel az én cipellém ilyen késé
éjjel!

MISKA Karddal kényszeritlek! Mutatod, vagy
szabdallak széjjel! Nem, ne ess térdre!
Inkibb mutasd a libad! De hiszen ez
pata! Ertelek mar, apa! Kezd6djék az
_6rdoggel a csatal

LANY-ORDOG Felismertél, de mar
késé. Denevérek, itt az id6, a végs6!

Véged, katona!

Hatalmas denevérek suhogjdk koril a katondt, aki
a kardjdval feléjiik csapkodva iizi el Gket.

LANY-ORDOG Gydva népség, dene-
vérség, leghitvanyabb pokolbéli kato-
nasig. Ttnjetek! Tartalék hadsereg,
el veled! Gyertek, kigydk, békdk,
pokok, fert6z8 poloskik, pusztitsitok
a katonat! Tépjétek szét a komit!

Kigyck tekeregnek, békdk gorognek, pokok eresz-
kednek ald. A katona Gket is szerteszabdalja.

MISKA Kifogytil a rémségekbdl, 6rdog? Ak-
kor allj ki parbajra velem te magad!

LANY Képes lennél karddal timadni egy
gyonge lanyra?

MISKA A linyra nem! De csak fordulj meg,
mutasd felém a rusnya pofidat!

LANY-ORDOG Egyediil nem szoktam
kardok ellen pérbajozni. Megadom
magam. Kegyelmezz az életemnek!
Jél van, gy6ztél!

MISKA Gyiva vagy, mint minden 6rdég, ha
ordogsége tényre jut! Ki vele, mit £6z-
tél a rettenetes tstodben?

LANY-ORDOG Méreglevest
hogy elveszejtselek.

MISKA Nekem fézted, beste féreg? Akkor
most idd meg te magad!

neked,



LANY-ORDOG Nem.
M’ISKA”Nem.? Akkor menten széthasitalak.
LANY-ORDOG Vagyis, akkor igen.

Inkabb iszom.

Az ordog iszik. Minden korttyal egyre mélyebbre
stillyed a foldbe, majd egészen el is tiinik.

MISKA Hovi mész? Hé, még nem végez-
tink! Lenne itt a kardomnak veled
egy¢b dolga.

LANY-ORDOG ~ Bocsi, nekem mis
dolgom van! Sirgésen vissza kell
mennem panaszt tenni a pokolba!

APA  Vigyizz az 6rdoggel, Miska!

MISKA Jél van, apa, nyugodj le! Epp az el6bb
kergettem a pokolba vissza!

MISKAm Az ember az 6rdogtél meg tud
szabadulni, de az id6t8l nem. Akar-
hogyan is van, el6bb-utébb megoreg-
szik. Hogyan is vélaszoltam az édes-
nek, amikor azt mondta:

ANYA Ttzolté leszel s katona, vadakat tere-
16 juhdsz...

MISKAm Hogyan is?

MISKA En inkébb kiraly akarok lenni?

ANYA Az is lehetsz, kicsi szentem, az majd
késdbb.

MISKA Mikor késébb? Elébb tiizolts, kato-
na, elébben vadakat terel$ juhdsz?

MISKAm Valahogy igy. Aztin lettem 6rdog
el6l menekils juhdsz, ijedt bojtar, az-
tan lettem botcsinalta tlizoltd, aki egy
Milka, nem is, mert az csoki, Go-
milka bdcsi nevi kastélyhdzmesterrel
hadakoztam, megint maskor katona
lettem, bdr huszir szerettem volna
lenni, krumplinyomé huszar, s ebbéli
minéségemben visszazavartam az 6r-
do6got a pokolba. Mert mi dolgunk is
a vilagon? Kinek mi. Nekem az volt,
hogy az 6rd6got kikergessem a vildg-
bél. S mire megtettem, mire mindent
elvégeztem, megoéregedtem. S ami
szerettem volna lenni, nem lettem.
Nem lett belslem kiraly.

MISKA (korondt cipel, s az oreg Miska fejére te-
szi) Nézd mit hoztam, hadd tegyem a
fejedre, ott van helye érdemed szerint.

MISKAm Te meg hogy kertilsz ide?
MISKA Mir sokszor késziiltem hozzad.
MISKAm En is tehozzad.

MISKA De hit, mindig is egyiitt voltunk, so-
hasem vilunk el.

MISKAm Nem, soha. Es mégis messzire
sodrédtunk egymastol.

MISKA De én mindig te voltam.

MISKAm Es te mindig én voltam.

MISKA Te érted ezt?

MISKAm Ertem, Miska.

MISKA En nem. En még kicsi vagyok. Mesélj
nekem!

MISKAm A kirdly nem szokott mesélni.
A Kkirdlyokrdl mesélni szoktak.

MISKA De mi masok vagyunk. Te mondtad,
én vagyok te, te vagy én, valahol a vi-
lig és a mesék peremén.

MISKAm Igaz. Mesélek, mesélek. De mir
nincs sok idém. Nekem nemsokara el
kell innen menni.

MISKA Tudom. Addig mesélj!

MISKAm J6, mesélek. Habakuk kiralynak
volt negyven ldnya...

MISKA Ez te voltal?

MISKAm Ki hit, ha nem én? A vildg és a
mesék peremén.

MISKA Mesélj tovabb!

MISKAm Te meg dlmodj tovébb!

MISKA Almodom, hogy mesélsz!

MISKAm Almodom a csodat.

MISKA Hallasd! Messze innen valaki énekel.

MISKAm Hallom. Anyim énekel... Tlné

életem énekel.

ZALAN TIBOR

ANYA
Aludj el, szép gyermekem,
kod 1l dlomréteken,
Jfelhds iitjdn jdr a hold,
csonak siklik halk habon,

konnyi szdrnyak ideje,
tiundérekkel van tele

a magas, s most oly nagyok
ég vizén a csillagok. ..

ANYA
Lerajzolod a vildgot,
Bardnyt, felhét, baranyfelhot,
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Lerajzolod a vildgot, Konnyii szdrnyak ideje,

Benne ember, gyermek, felnitt. tiundérekkel van tele
a magas, s most oly nagyok
Lerajzolod a vildgot, ég vizén a csillagok. ..
angyal szdll, és ordog setten,
lerajzolod a vildgot, Miska és Miskamesélo, egymdshoz hajtva a fejet,
megkiizdtok egymdssal ketten. .. elalszik.
2 MISKA-ANYA-MISKAm ANYA
z Lerajzoljuk a vildgot, Aludj, két szép gyermekem,
l\::l Bdrdnyt, felhét, bardanyfelhdt, kod il dlomréteken,
Lerajzoljuk a vildgot, felhds ditjdn jdr a hold,
— Benne ember, gyermek, felnstt! csonak siklik halk havon. ..

Kolozsvdri Zsigmond / Sigismond Kolos-Vary Morris Rosenfeld A nyo-
mor dalaib6l cimii konyvéhez 1924-ben késziilt illusztricio
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,En olvasom a konyvet vagy a kényy
olvassa vissza rdm a multam”

Zalan Tibor: A lovak reggelije

Tiz év verstermése olvashaté Zalin Tibor
A lovak reggelije cim(, a Kortdrs Kiadénal meg-
jelent impozans kotetében. Impozans — mond-
hatjuk teljes joggal —, hiszen a tobb mint 120
kolteményt tartalmazé konyvnek, amely ke-
mény boritasban, elegins fehér szinben vehets
kézbe, mar a silya is reprezentativ. Rdaddsul
a kotetet Kovics Péter fest6mivész izgalmas,
rejtelmes és néha mellbevigéan megddbbentd
grafikdi teszik még latvinyosabbd. Abban is
reprezentativnak szamit a kotet, hogy a dedi-
kalt versekkel, a kolteményekben megjelend
kollégikkal — akarva-akaratlanul — Zaldn Ti-
bor impozéins irodalmi kapcsolatrendszerét
is felvazolja. Feltinnek a nagy el6dok, Petéfi,
Kassik vagy Ady, vagy a kolts kortdrsai, mint
Sziveri Janos, Tandori Dezs6, Baka Istvin, J6-
nis Tamds. A reprezentativitds azonban nem
lehet igazi tétje egy verseskotetnek. Nem elég,
ha mutatés, disze a polcnak. Ez a kritika azt
prébilja meg elmondani, mi lehet az igazi tétje
A lovak reggelijének.

A kotet négy ciklusra oszlik. Az elsében
(A kolts...) hirom humoros, ironikus kolte-
mény olvashatd, amolyan kolt-szatira. A ma-
sodik (Elmosdddsok) sokféle format és miifajt
felsorakoztaté verscsoport. Taldlhaté itt Rad-
néti-eclogit idéz8 hexameterben megirt kolte-
mény (Alkonyi tinédések), fegyelmezett szonett
(Palimpszeszt), izgalmas tikorszonett (Barbdr
szonett-tiikor), remek képeket felvillanté ha-
ikusorozat (40 sor Szentpétery Zalinnak) és
kiting Balassi-parafrazis (a Telegdi Kata isme-

retlen levele Balassi Bdlinthoz cimi allevélhez
kapcsolva), de erds hangt, epigrammatikus ro-
vidségl koltemények is (Zhvolra nézé). Zalin
Tibor taldn itt mutatja meg leginkdbb a kétet-
ben a ,mesterséget”, a — szdrazon fogalmazva
— ,szaktuddst”, amelyet egy kolt6 a formédkrdl
elsajatithat, és amelyr6l még esik sz6 ebben
a kritikdban. Mindenképpen ki kell emelni a
Zalin Tibor éltal gyakran alkalmazott vari-
acicknak a kiemelkedd szerepét. Ezt az alak-
zatot egészen virtuéz médon hasznélja a kolté
a tikorszonettjeiben. E ciklus versei tobbszor
muvésztirsakat, csalddtagokat szélitanak meg,
telvazolva azt a mar emlitett kapcsolatrend-
szert, amelyben a versek ir6ja mozog. 4 Semmi
helyén cimet viseli a harmadik verscsoport. Eb-
ben tdbbszor emlékek szélalnak meg (pl. Mur-
ter szélverésben), amelyek nemegyszer szintén
alkotétirsakhoz kothetSk (Emlékfoszlinyok —
Tolnai Otté), de talalhatok itt Papirvdros-szi-
linkok (Anya-ébreszté-siratd), amelyek a szerzd
regényeibdl lettek ,verssé emelve”, illetve olyan
koltemények is, amelyek ismert torténeteket
gondolnak és irnak at (Ithakai talilkozds). For-
ma tekintetében a kotet legegyontetiibb része
a negyedik ciklus, Az idé sakktiblija, amelynek
szinte mindegyik darabja 9 versszakos, egy
versszakon belil pedig kilencsoros, erds dt-
hajlasokkal széttort szovegeket tartalmaz. Bar
témdjukban sokfélék ezek a koltemények, erds
versnyelviik és sajatos jelentésalkotisuk miatt
sokuk egészen kimagaslé mindségd, igy egy-
ben, egymads utin olvasisuk azonban nem egy-

101

,r

FIGYELO

DAviD PETER

(Gyula, 1980) - Gyula



o)
-
w
>
9
o

DAviD PETER

102

szeri: er8feszitést, komoly értelmezési munkat
kivinnak meg.

A kélté... humoros versei mdr nyitinyként
ravilagitanak a kotet egyik legfontosabb kérdé-
sére: milyen a koltéként 1étezés. Vagy: hogyan
lehet koltSként 1étezni (taldn ezért is van sziik-
ség az els6 ciklusban a ,szaktudds” bemutatd-
sira). Az elsé versharmas erre probal vélaszt
taldlni, vagy még inkabb szatirikus  allitd-
sokat megfogalmazni. A
koltemények teljes rimek-
kel (,kolts” — hurkatol-
t8”) és kancsalrimekkel
(,kolts” — ,szaltd”, ,kol-
t6” — ,Koltd”) telettizdelt
szovege szdmba veszi a

koltskrsl  altaldnosan
elterjedt  sztereotipid-

kat, mindehhez pedig

Petéfi-utaldsokat  hiv
segitségil. A kolts

természetesen mindig
kitart az elvei mellett,
mindamellett kiilonc,
»hajkurdssza a néket”,
vérbe martott tollaval
menti meg a hazit,
ugyanakkor az alko-
holt sem veti meg.
Raadasul kapcsolatot
tart valamilyen ma-
gasabb szférival is.
Ezeket a sztereoti- X07%drs Kiads, Budapest, 202,
pidkat rombolja le a

zsebében féltéglaval a forgészélben

megill6, megkérdéjelezhetd szexudlis potenci-
dval rendelkezd (,hév van még, de nem allat”),
igénytelen és esendd (,eszmét eldrul s elvéti
az adut”) koltd képével, akinek rdaddsul az al-
kohol is ihlet helyett csak problémdkat jelent
(,részegen azt hiszi hogy van coltja”). A ma-
gasabb szférdkrdl pedig csak ironikus képek je-
lennek meg a vershdrmasban (,kutyaszaros ég-
ben / évatosan lépeget”). A kolts... hirmasvers
mélté felvezetése annak a problémadnak, ame-
lyet a kotet késébbi darabjai komolyabb han-
gon fogalmaznak meg (kérdés, hogy lehet-e

1IBOR
A LOVAK
REGGELIE

komolyabb hang az irénidnil). Merthogy mit
is csindl a kolts, az ir6? , Eréfeszit”, és ,eljatszik
a gondolattal / hogy neki t6bb adatott meg /
a kifejezés képességébdl mint / masnak” — irja
a kotet véleményem szerint egyik kulcsverse, a
Tiinédések az elmondhatdsigrdl. Mert a kolt6 az
elmondhatatlant prébalja meg mégis elmon-
dani, és emiatt kisérletei természetszertien ku-
darcra vannak itélve. Marad tehat a hallgatis,
sterpeszkedik a hosszi beszédek
mogott a  csond”.
Olyasmi hallgatds
ez, mint A semmi
helyén cimd  kolte-
mény profi alkoho-
listdjaé, akiben ,kel-
16 méltésiag alakul
ki a hallgatishoz”.
A kotet masik tétje
tehdt, hogy hogyan
lehet az elmondhatat-
lant elmondani, de ha
A semmi helyén vilaga-
~ bdl akarunk kiindul-
ni, ezt 4gy is lehetne
mondani: hogyan lehet
a semmirél hallgatni.
A kifejezhetd/kifejez-
hetetlen  valami/sem-
mi dltal kijelolt sajtos
ykoordindtarendszerben”
érheték tetten A lovak
reggelije versei, hiszen
ezek a koltemények még-
iscsak kisérletet tesznek
a kifejezésre, s6tgyakran  torokszoritéan
stlyos témakrol adnak kifejez§ leirdst. Sokszor
el6keriil a haldl problematikdja a szovegekben,
tobbszor nagyon személyes hangnemd alkotd-
sokban. Ilyen példdul a Kovics Péter haldlira
irt Hir — barna csomagolépapiron vagy a biblikus
utaldsokkal dolgozé Halott veréb, amelyben a
lirai énnek a halott verébrdl Tandori élete jut
eszébe. Mdskor, a fészerkesztdvel folytatott vi-
tat megorokits Vers az életrdl ciml szévegben
az élet latszatnak tlinik csak a haldl kozelségé-
hez képest, mig a Folyosékban felmeril, hogy

.



az élettel nem is érdemes foglalkozni. Azért a
haldl mellett mds kifejezhetd témdk is megje-
lennek a kotetben, olyanok, amelyek szintén
a kifejezhetetlenség tartomdnyaba tartoznak.
Olyan koltemények ezek, amelyek kemény,
erGteljes nyelvitkon mégis kisérletet tesznek —
egyébként igen magas szinvonalon — leirni az
alkotds patologikus jellemz8it (Alkonyi Mii-
hely), az emberi ,egérlétet” az egérfogdk elstt
(Ehség), a test elvilasit a tudattél (Onmagdtdl
elvdld), az én elvildsit sajat magatol (Idegen éb-
redés), a hidnyt (Az dres hely), az id6 kegyetlen
mulékonysigit (Az idé miilékony illata) vagy a
jelen kiuttalansagat (A4 lovak reggelije). Mikoz-
ben arrdl is szélnak versek a kétetben, hogy mi
torténik a koltével, ha kisérleteit meg nem ér-
téssel fogadjak.

Mar az eddigiekbdl is lathatd, hogy A /o-
vak reggelije szerteagazé verseskonyv. Sok té-
mat érint, tobbfajta forma, megszélalisméd
és nézépont teszi viltozatossd a szovegeket.
A széttartdsra erGsit rd a minden lapon meg-
talalhato fuggéleges, perforiciénak latszé vonal
is. Olyan ez a kiilonés ,illusztricié”, mintha
azt mutatnd, hogy a konyv ezek mentén vig-
haté, téphets, hogy a versek ondlléan is életre
kelhessenek. Vannak viszont olyan jellemzgk is
a kotetben, amelyek osszetartjik, koltemény-
csoporttd szervezik a nagyon is kilénbozé
szovegeket, mint példaul az dllandé motivu-
mok. Elészeretettel haszndlja a kotet példaul
a kutya-motivumot, amelynek jelentés irodal-
mi hagyomdnya van (gondoljunk Kerberoszra,
Odiisszeusz kutyijira, vagy Faust és Mefiszté
elsé taldlkozdsira). A Csomagolipapirba  te-
kerve balladisztikus szévegében a halal kutyéi
timadnak a temetS halottcsendjét megzavard
parra, az ezt kovet6 nagyon erés koltemény-
ben, a Lancon cimiben pedig a reménytelenség,
szenvedés és fogsig szimbdolumaként talalko-
zunk a kutydval. Hasonléan sokréti motivum
a ,sarga hdz”, amely néhol pusztin a teraszrél
latsz6 épulet (Exz ilyen bolt), méskor az 6rul-
tek hizdnak metafordja (Zerasz-zenék), vagy
valamilyen dllandé érziilet, kényszerképzet
(Hajnalig). Szintén kreativ, sokszor el6fordulé
motivum a vigéhid. Egyszer az utolsé itélet ké-

pét vetiti elénk a kotet ebben a létesitményben
(,A végohidak kitdrjdk / kapuikat / Utolsé em-
berig beterelik rajtuk a vilagot / a szelid és irgal-
matlan angyalok”), maskor sajitos haldl-meta-
foraként talalkozunk vele (Irgalom). Ugyancsak
motivumoknak foghatdk fel az alkony és a haj-
nal, a kiszobatlépés iddszakai, amelyek tobb
versben is jelent8s szerepet kapnak.

A kotetet a tobb szerepvers dacdra az a
szerzére jellemz6 hang is Osszetartja, amelynek
sajatossiga, hogy merészen nyul az olyan nagy
szavakhoz, mint ,élet” vagy ,haldl”, anélkil,
hogy a szévegek elvesztenék erejiket, és dlta-
linossagokba vagy kozhelyekbe olvadnanak.
A versek nyelvérsl és képalkotdsdrdl jo képet
kaphatunk, ha kézelebbrsl megfigyelink egy
onkényesen kiragadott versszakot. Legyen ez a
Vers az életré/ harmadik stréféja:

oL...] Az élet leh

et egyhelyben jirds mint a kat
onasdgindl parancsszora is
ten alaki szemléjén ahol

vigydzzmenetben csattogunk el
a Magas el6tt mert nincs jelen
Muiltunk sara frocskol surranénk
alél Ringlispilre emlékszem

az életb6l meg csattogd sir

ga feji maddrra a fa torzs

én kiaszva fel meg a téparton
stitkérez6 békakra siklok

ra nagyanyam vadgalambleves

ére meg keresztanydm rdntott
djara”

Ebben a rovid részletben is megfigyelhets a
téleg a negyedik ciklus verseire jellemzé hang.
A toredezettség miatt, amelyet olyan athajld-
sok jelolnek, mint a versszakhatdron széttépett
»ahol // vigydzzmenetben”, vagy mint a sz6t6-
vet a toldaléktdl elvilasztd, szintén versszak-
hatirra esé ,vadgalambleves // ére”, egyrészt
dinamikussd valik az olvasds, masrészt Gjabb
jelentésekkel gazdagodik. Bar a negyedik cik-
lus darabjai egy-két kivétellel mind kilenc
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kilencsoros versszakbdl dllnak, a 81 sor ilyen
széttort sz6vegeknél inkabb keret, a kifejezhe-
t6ség kerete, nem pedig fegyelmezett forma.
A durva athajlasok sokszor az értelmezést is j
elemmel dusitjik, mint a jelen példiban a ,sdr /
ga”, ahol a sorvég a két sorral elgbbi ,Multunk
sara” szOkapcsolatra is visszautal. A kézponto-
zasnélkiliség, vagy mondjuk inkdbb: mondat-
nélkiliség avantgird gesztusa rdaddsul tovabbi
lehetdségeket hiv életre. A nagy kezdébetl —
ami altaldban azért mondatkezdéként foghaté
fel a szovegekben, mint a ,Multunk” sz6 esetén
— jelolheti a szavak kivételes helyét vagy jelen-
tését, ahogyan a példaversszakban a ,Magas”.
Ehhez még hozzdjon az emelkedett kifejezé-
sek merész 6sszevondsa a nagyon is hétkoznapi
vagy profin szavakkal, mint fentebb az ,is / ten

alaki szemléjén” vagy az ,élet” 6sszekapcsoldsa
a kellemetlen hangzdsu , Ringlispillel”.

A toredezettség, a merész, expressziv képzet-
tarsitisok erés hangu, az olvasét folyamatosan
megleps és nem ritkin ,pofin vigd” koltemé-
nyeket eredményeznek, még akkor is, ha néme-
lyik vers esetében az avantgird merészség tul-
zottan, mar-mdr az érthetetlenségig széttartéva
teszi is a szoveget (pl. Atvildgitd tudatossdg).

Nem értek egyet a kotet cimadd versé-
nek megallapitdsdval: ,Mar nincs / aki olvas”,
s6t ugy vélem, Zalin Tibor legijabb konyvét
mindenképpen érdemes olvasni, akkor is, ha a
mackénadrigos kolts a kifejezhetetlennel és a
semmivel birkézik benne. Mert azért sokszor
mégis gy6z ,ltt a / hallgaté nagy vizek part-
jain”.

Kolos-Vary terve Az iirhoz Az ember tragédidja cimii eléaddsban (1937; fots: ismeretlen; OSZMI Bdbtdr, forrds: Internet)



SMID ROBERT «

Az utolsé gasztrohumanista

a kontinensen

Farkas Wellmann Endre: Hannibal Lecter levelei

Clarice Starling Ggynékhéz

A szérakoztatoipar altal életre hivott ka-
rakterek beemelése a magasirodalomba mir
a posztmodern fikciénak is az egyik jellemz6
fogasa volt. Azonban még az utébbi évtized-
ben is ritkasigszimba ment, hogy a magyar
lira tényleg populdris szereplékhéz nyuljon,
ad absurdum egy ciklust vagy akir egy egész
kotetet rdjuk épitsen. Csak két markdns példa
jut az eszembe, amikor tortént kisérlet ilyen-
re: az egyik Toth Kinganak az X-men cim alatt
osszefogott prézaversei, melyek a mutdnslétet
a kisebbségek megbélyegzésével kotik Gssze;
a masik Vida Gergely Horror klasszikusok cimd
kétete, melyben a zombiktdl a Sikoly-filmek
maszkos gyilkosdig taldlunk ihletforrasokat. Es
most érkezett ehhez egy Gjabb maszkos figura,
Hannibal Lecter, akit Farkas Wellmann Endre
az 4j kotetében a régi Eurépa — azazhogy az
ezredforduld el8tti Eurépa-képek — utolsé bol-
cselGjeként szerepeltet. Ezzel pedig Hannibal
olyan létezé értelmiségiek sordba 1ép be, mint
Peter Sloterdijk vagy Thilo Sarrazin, akiknek
furcsa, Nietzsche 4ltal ihletett humanizmusuk
miatt rossz a sajtéjuk, vagyis antih@ssé valtak
az eurdpai civilizaciét féltésik miatt.

Ahogy arra mar a Szentes Zagon altal ké-
szitett boritd is felhivja a figyelmet, érdemes fi-
gyelniink a maszk alakzatara ebben a kotetben:
a fiiles boritén Hannibal maszkjinak ricsait
egy villa alkotja, ha pedig ezt a paldstot levesz-
szik a konyvrél, a maszk is eltdnik, és csak az

«mp

it

L

Elsretoly He/ya"rse’g fm’a,éade’m ia, Budapesz‘, 2021

evéeszkoz marad, ami mar utal arra a kotetben
tobbszor elhangzd, és inkibb lemondé séhaj-
ként, mintsem vérengzésre biztatisként artiku-
1416d6 mondatra, hogy ,[e]zeket meg kell enni,
Clarice!” Vagy éppen beletorédésként foghat-
juk fel, olyan értelemben, hogy le kell nyelni,
ami most van, meg kell emészteniink, be kell
venni a gyomrunknak, akirmennyire nem tet-
szik is az, ahogy a dolgok allnak. Ugyanakkor
a maszk annak a préteuszi, alakvalté koltészet-
nek is a figurdja, amelyet Farkas Wellmann
elészeretettel mivelt mar el6z8, A rémai disz-
né cimi versgyljteményében, amikor Nero
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csdszdrt birta széra a hatalom természetérdl,
a szerelemrdl és a vildgtorténelem folydsardl.
Hovatovabb a Hannibal Lecter levelei Clarice
Starling iigynokhiz episztoldi nem mulasztanak
el reflektdlni arra sem, hogy a maszkos szor-
nyetegek mennyire demisztifikilédtak 2021-
re, amikor az ember mindennapi életének alap-
vetd viseletévé vilt a maszk. Am a versen kiviili
élettel ellentétben, itt az nem képes betdlteni
a funkciéjat: ,Maszkom nem véd meg semmi-
t6l, / és nem véd meg senkit tlem: / szegényes
kellék széthullt énid8ben” (Maszk). A tavolsig-
tartds csédjével parhuzamosan viszont a maszk
telszimolja a felszin és a mélység kettéosztott-
sagat, illetve dltaldban azt a feltételezést, hogy
valamit elleplezne, hogy valami mogéttes dol-
got, jelentést vagy akar transzcendencidt kelle-
ne keresni akkor, amikor lekertl: ,a haldl nem
tobb, mint a 1ét hidnya,/ s mint ilyen, nem tobb,
persze, mint tiinet” (Ejszakdk a halilsoron).

Hannibal a kotet megszdlaléjaként egy-
szerre jelenik meg szornyként és humanis-
taként, aki hosszd monolégokban indokolja
meg, miért elkeriilhetetlen a kannibalizmus
mint az énmagit felemészt6é emberiség utolsé
lehet8sége az Gdvoziilésre. A sziges cimi darab
sorra is veszi ehhez a hisevés metaforikdjanak
kiilénb6z6 aspektusait a kannibalizmustdl a
bolcseleti hagyomany elfogyasztisin dt az r-
vacsordig. Hannibal szérnylétét azonban bizo-
nyos szempontbdl leépiti az az dltala képzett
kontraszt, hogy akikrél megnyilatkozik, azok
teljesen eldllatiasodtak; feladtdk az 6nallési-
gukat, mint a csaholé kutydk (Zudbornok, tére-
76 nélkiil, A liny a némafilmbil), emlékezetiket
vesztett aranyhalakka alakultak (Inwok), te-
nyésztésre és elfogyasztisra szdnt kitartottakka
lettek (,Mint hdztdji barom, ha levigja gazda-
ja, / értetlentl néz a kézre, mi eddig etette, /
szeme még lat, agya mar halott” [Bizalom]).
Ezek mir csak ,lelkes allatok” (Hannibal Lecter
Budapesten), és ha ez lett a norma, Hannibal
szOrnytségét a kritikai gondolkodds eleganci-
dja szolgdltatja, amelynek egyik konkliziéja,
hogy az dllati sorba ziillott ember elfogyasztisa
szimpla hidsevés — ugyanannyira hétkoznapi,
mint a maszkhordas.

Hannibal ambivalens alakjihoz, hogy a hus
iranti animalis rajongasival mégiscsak 6 marad
az egyetlen kritikus gondolkodé a csordadllatok
kozott, legalabb ennyire paradox beszédmod
tarsul. Amikor elhangzik, hogy ,itt hazugsig
lett minden” (Hannibal Lecter elsé levele Starling
ligynokhéz), és észrevesszik, hogy leginkibb a
litoték, vagyis a tagadds édltali meghatdrozaski-
sérletek uraljak a versbeszédet (példaul ,nem
kozeged, de nem is mentesit” [ Hannibal Lecter
Budapesten]), akkor mar mi is csak olyan nyo-
mok mdsolatdval szembesiiliink (az emberével
az dllatban, az Istenével az emberben), amelyek
nem vonatkoztathaték semmire. Minden olyan
kép lett, amelynek a modellje hidnyzik: mér
csak térkép van terek nélkil (4ma Roma) és is-
tenképek Isten nélkiil (A//andssig) — s6t néha
miér kép sincs, csak keret (H. L. kipenyében),
amelybe sziikségszerien belelitunk valamit,
hiszen ha van forma, akkor lennie kell tarta-
lomnak is. Es a kétet itt irdnyitja a figyelmiin-
ket a legszornylbb tapasztalatra: ha a maszk
mogott nincs semmi, vagy ha tdl sok minden
van mogotte, az ugyanannyira rémiszts. Egyik
esetben sem lehet beazonositani, hogy mi van
ott, és ez dobbent rd minket a felszin és a mély
kiilonbségtorlésének kovetkezményére.

Ezt az egyszerre tul sok és kitiresed6 tartal-
mat (melyet leirhat az a kijelentés, hogy ,arcom
mogott ott van, / s ugyanigy hidnyzik az Isten
[Hannibal Lecter elsé levele Starling iigynok-
hoz]), més széval a jelentés és a referencia(kul-
tura) elbizonytalanodésit timasztja ald, hogy
bér a ciklusain keresztiil (Ejszakdk a haldlsoron,
Levelek Eurdpabol) a kotet akar pikareszkként
is olvastatnd magdt, az utolsé el6tti darab —
a kotetzaro, és a kompoziciobdl kilogé magortes
vers Sz6cs Géza emlékére irédott —, a Kilépd
leleplezi, hogy ez az utazds korkorés: ,marad-
junk abban: nem tortént semmi sem”. Mert
hogyan is lehetne barhovi eljutni, ha a kotet-
nyité Inwvok is annak a kudarcardl tantskodik,
hogy a fausti paktum megismételhetd lenne
— altaldnossdgban az Isten és az 6rdog, vagyis
a moralitds hidnya, konkrétabban pedig a szép-
ség és a tudds irdnti igény hidnya miatt. Mig
példaul Frankenstein szornye Milton Elveszett



paradicsomitdl ihletetten beszélhetett teremt6-
jének arrdl, hogy ha tdrsat kap, akkor lemond
a hasevésrdl, addig Hannibal Lecter legteljebb
arrdl értekezhet, hogy a hagyomanyvesztés ko-
vetkeztében a kulturdlis emlékezet terei puszta
helyszinekké valtak (Ama Romdban), a tij pe-
dig mar nem egyéb, mint kétes metafora (Eu-
r6pa). Es amikor a versek allizikhoz fordul-
nak, akkor vilik még egyértelm(ibbé, milyen
mértékben érvényét vesztette a hagyomdny:
mig Coleridge hajéskapitinya kiérdemelt egy
balladit, addig Farkas Wellmanné csak zsor-
t6lédik. Hasonloképp, a Jozsef Attila Eszmeéle-
#ének ki tudja, hogy az életet / haldlra raaddsul
kapja” soraira rajatszé ,Itéletink haldl, / s mig
teljesiil: az élet” (Ejszakdk a haldlsoron) kijelen-
tés nem rdeszmélés vagy eszmélkedés, hanem
csupdn jogi-gazdasigi tranzakcio.

A szellemet maga ald gy(iré anyagisig-
nak pedig kevés taldlébb kritikusa lehet, mint
az agyakat evé Hannibal Lecter, akinek laza-
ddsa maga is érthetd a ,hus lizaddsa[ként] a
tirgyak ellen” (Eurdpa, Hit, remény, szeretet),
ennyiben pedig szembeszall azzal a jelenség-
gel, hogy ,nem testet 6lt, csak formdt nyer az

dlom” (Kiléps). Hannibal ezért valik egy ikonnd
Farkas Wellmann-ndl a sz6 valamennyi értel-
mében. Egyrészt popkulturilis alak, aki tisztd-
ban van azzal, hogy honnan hovd kertilt: ,egy
kultuszfilmbdl a valésdgba lépve / megbdmu-
lom benned az igazat” (Nézni a tikrot). Més-
részt ikon jelelméletileg is, hiszen az Istenhez
val6 hasonlatossigdban prébdlja védeni a még
megmaradt humanitdst — nemcsak a sajatjat, de
a kontinensét is. Harmadrészt pedig ikon an-
nak esztétikai konnotdciéival is; megprébilja
megdrizni a szépség ideolégidkté]l mentes, de a
valésdgban érvényes hatdsat, emlékeztetve arra,
hogy még vannak szép ligyek (Ejszakik a ha-
ldlsoron), hogy az izlés és az izlelés egy t6r6l fa-
kadnak (Az embert megenni), és hogy a szépség
testi élvezete nem azonos a kéznapi materializ-
mussal, ezért lehet a his az egyik legbiztosabb
fogédzénk az eltargyiasuldsnak valé ellendllds-
ban. Ha a lelkes allatok (Hannibal Lecter Buda-
pesten) és avildg (Glikagon) magukba fordulnak
is, Hannibal Lecter koltészetének van 6nmagan
tilmutaté mondanivaldja akkor, amikor djra s
Ujra kijelenti: az emlékezetiiket és szépérzékii-
ket vesztetteket bizony meg kell enni, Clarice.

107

,r

FIGYELO

SMID ROBERT



O
-
w
>
=
w

VoiNics-Roaics Reka

(Szeged, 1996) — Szeged

108

» VOJNICS-ROGICS REKA

,Egy egészen mds vildg tarult te

|ll

Otikalauz Voroskéry Déra
novella-univerzumdhoz

Voroskéry Déra: A pozitiv egész szamok jelentéktelenségérdl

N
N

Egyes kotetek esetében nagy elénnyel jar,
hogy palyakezd§ irta. Egy iréban, aki frissen
1ép be az irodalom vildgiba, ott rejtézhet a ki-
sérletezd kedv, stilusdban az Gjdonsig varizsa.
Nehéz azonban mdsodjdra is sikert aratni, ha
a szerzd egy kordbban mdr elsiitott koncepcié-
val és stilussal jelentkezik Gjra, mikozben irds-
miivészete nem mutat elérelépést. Voroskéry
Déra els6, Ripképtelen madarak cimG nqvellés—
kotetével 2019-ben elnyerte a Magyar Irészo-
vetség Debiit-dijat, nagyon is megérdemelten:
sajatos hangja és humora igéretes, kreativitdsa
leny(ig6z8, azonban A pozitiv egész szdmok je-
lentéktelenségérd/ cimd novellagytjteményében
a kordbban megtapasztalt kisérletezs attittid
mdr nem bir az Gjdonsdg vardzsival, mikézben
koénnyen az olvashatésdg, a befogadhatésig
rovisira mehet.

A szerz8t a Ropképtelen madarak pozitiv fo-
gadtatdsa meger@sithette abban a nem tul sze-
rencsés elhatdrozdsban, hogy mdsodik miive is
egy inkoherens, tematikailag szétfuté novel-
lagytjtemény legyen. Ahogy debtitkotetében,
ugy A pozitiv egész szamok jelentéktelenségeérsl
cimd munkdjdban is megmutatkozik az iré ki-
valé6 vilag- és atmoszférateremtd képessége, a
szovegek mifaji és tematikai sokszintsége, de
a csak rovid snittek erejéig felvillantott vildgok
immdr nem bizonyulnak elegendének ahhoz,
hogy az olvaséban mély nyomot hagyjanak.

Voroskéry Déra
A POZITIV

EGESZ SZAMOK
JELENTEKTELENSEGEROL

Eléretolt He{yo”rse’g fra’czkadémia, Budapeﬂ, 2021

A probléma részben abban rejlik, hogy a
kétet nem hagyomdnyos értelemben vett no-
velldkat, hanem regényszer( rovid torténete-
ket tartalmaz, amelyek ellenillnak a megszo-
kott befogadéi stratégidknak. A szovegeket
(néhany kivételtsl eltekintve) nem lehet sem
novellaként, sem regényrészletként olvasni,
valahol megrekednek a két miifaj kozott. Ez
akdr tudatos szerzdi elhatirozis kovetkezmé-
nye is lehet, ha azt feltételezzik, Voroskéry
ugy alakitotta at a novella mdfajat, hogy koz-



ben nem vette figyelembe a hozza kapcsol6dé
elvardsokat. Amennyiben elfogadjuk ezt az
iréi dontést, és a miifaji kereteket figyelmen
kiviil hagyva, s6t a hagyomdinyos befogadds
kritikdjaként olvassuk ezeket a kisérleti sz6ve-
geket, értelmezhetSbbé, érthet6bbé is vilnak.
A novella miifajinak ellentmond, hogy sokszor
nem striti vagy hallgatja el az informdcidkat,
hanem expliciten mond ki dolgokat ldttatds,
érzékeltetés helyett, igy egyes szoveghelyek a
narritor betlzdelt kiegészitései miatt terjen-
g6snek hatnak: ,— Felejtsd el ezt az izét, Esz-
ter! — Akos és Eszter kapcsolata mindig remek
volt, folyton nevettek és viccelédtek egymds-
sal, még sosem lattdk a mdsikat olyan hara-
gosnak, mint akkor.” (A4 modern Prométheusz)
A novella keretét tulfesziti (és szintén a regény
poétikai jegyeire emlékeztet), hogy egyes szo-
vegek tobb helyszinen, tébb konfliktussal, sok
szerepld felvonultatdsival jatszédnak (Hokusz,
Gotterdimmerung, A modern Prométheusz,
Napsugdr kapitiny és a Szenny Egylet). A nyelvi
regiszterek heterogenitdsa mellett kontrasztos
id8kezelésnek lehetink tandi, példdul a Zdld
fények cimi novellidban, amely egy hdzassagto-
rés torténetét meséli el. A novella cselekménye
ot oldalon keresztil egyetlen éjszakardl szol,
majd az utolsé fél oldalon, a regényekre jel-
lemz8 médon évtizedek eseményeit foglalja
ossze: ,[ Corinne] klasszikus szépséggé csepe-
redett...” A novella mifajira jellemzd csatta-
nét akar fel is fedezhetjik az irdsok végén, Vo-
roskéry azonban (azon kivételektdl eltekintve,
amikor mér emlitett médon 6sszefoglalé befe-
jezést ir) a szovegeket kurtin-furcsdn kerekiti
le, hol egy explicit groteszk jelenettel rovidre
zérja, hol csak sejteti, hol pedig teljesen elhall-
gatja a végkifejletet. A Napsugar kapitiny és a
Szenny Egylet clifthangere azt a regény- (vagy
filmes) hagyoményt imitédlja, amikor az alko-
té a fejezet végén fliggében hagyja a cselek-
ményt, hogy felkeltse a k6zonség kivancsisa-
gat, a folytatds irdnti igényét.

A kotetcim és a két szerkezeti egység el-
nevezése (22, 42) is a ml azon befogaddsi
stratégidjat involvilja, hogy ne keressiink mély
mondanivalét, értelmet a novellikban, refe-

rencidlis olvasat helyett inkdbb csak élvezziik
ezeket a vicces, érdekes szovegeket. Tizenhd-
rom, egymdstdl teljesen eltéré széveguniver-
zumba nyerlink bepillantdst, melyek kollektiv
jellemzdjeként egyedil az abszurditast lehet
kiemelni. A novellik szdmos diskurzus jegyeit
otvozik, csak néhdnyat felvillantva: mesei, mi-
tolégiai, fantasy, poszthumanista sci-fi (amely
a Frankensteinre reflektilva levélbetéteket is
tartalmaz) vagy akdr krimi-elemeket is fel-
vonultatnak. A témdk groteszk szinezettel
birnak: a gyerekeknek késziilt pornéfilmeket
cenzuirdzé édesapdra bérgyilkost kiildenek, a
néi szépségidedl valtozdsit nem kovetd Freya
hédzassidgi valsigba jut, az dllatkerti litogatd
kibékitése egy teve életébe keril, a szeren-
csegydrba kirdndulé bardtnék megbiitykolik
a rendszert, és még sorolhatnim. A szove-
gek torténetvezetése is meghokkentd, irredlis.
A viratlan fordulatok humorforrdsként szol-
galnak, de talzé haszndlatuk olykor inkdbb
eltavolito gesztusként hat, példaul a Cirkusz-
fesztivdl befejezését nevetségessé és sulyta-
lannd teszi a bohéc végletes reakciéja: ,Maga
meg mi a fraszt csinal? — kidltotta dithosen Ja-
nosnak, majd végigkergette a férfit az utcin.”

Az abszurd események kereszttiizébe ke-
rilé karakterek olyannyira természetesen vi-
selkednek, hogy az olvasénak az az érzése
tamad, a szerepl6k szdmdra nem meglepd,
hogy kornyezetikben beszélnek a hangyik,
hivatalnokok irdnyitjdk gombok segitségével
az emberek szerencsefaktorit, életre kel egy
plasztikbdbu, vagy hogy egy kisvirosi utciban
boszorkdnybolt Gizemel. A misztikum és a re-
alitds kozott szabad az dtjaré: a novellak fele
inkdbb realisztikus munka fiktiv elemekkel
kiegészitve, mig a masik korpuszban a magia
is megjelenik, és dgyazédik be a modern vi-
ligba. Ezekben a mini-novellauniverzumok-
ban neptunozik a boszorkdnytanonc, valkirok
szdllnak farkasokon, a mézerdei vasorrihoz
kell tanicsért fordulni, éjszaka antropomorf
allatok kozlekednek, egy szornyeteg-csecsemd
pedig sajat anyjat 6li meg.

Voroskéry cstcsra jaratja a viltozatossigot,
azonban ezek intenzitdsa és mennyisége mi-
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att mdr szinte az hatna djdonsdgként, ha sze-
repelne a kotetben két parhuzamba dllithaté
novella. A kisérletezés itt mir kevés poétikai
hozadékot eredményez, mikoézben konnyen
kizokkentheti a gyanutlan olvasét, ha szove-
genként, s6t szovegen belil is mozognak a
stilypontok, és folyton megujul a nyelv, a téma,

a¥
*
S 7
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a narrativ szerkezet: a befogadé nem tud mibe
kapaszkodni, a széveg nem dll Ossze egésszé.
A pozitiv egész szdmok jelentéktelenségérdl ezért
inkdbb egy masodik bemutatkozé kétet, Vo-
roskéry Doéra kisérlete a Ropképtelen madarak
iréi vildganak folytatisdra.

Kolozsvdri Zsigmond / Sigismond Kolos-Vary: Fiatal lany és gyiimélcsok (1936; olaj, vdszon; 81x65 cm)



LENGYEL-RHEINFUSS PETER «

A kirdly is volt ember

Benedek Szabolcs: Kirdly! A magyar uralkoddk véresen

komoly histéridja

Benedek Szabolcs nagy ,mesemondé”, aki
imddja a torténelmet, és szeret is behatéan fog-
lalkozni vele. Legaldbbis ez dertl ki azokbdl
a miveibdl, melyeket féleg az elmult évtized-
ben jelentetett meg. Sorban littak napvildgot
kilonboz6  korszakokban jatsz6dé torténel-
mi regényei, melyek véltozatos stilusukkal is
szinesitették az iréi életmivet. Konyveiben a
boldog békeidsk, a Rakosi-korszak és a Ka-
dar-rendszer szolgiltattdk a hatteret, de el6-
fordult, hogy a Tandcskoztdrsasig idészakdban
mozgatta karaktereit.

Legujabb munkdja szintén a régi korokat
idézi meg, de most elsGsorban az ismeretter-
jesztés, vagy divatos kifejezéssel: a szérakoz-
tatva tanitds (edutainment), lebegett a szeme
elétt. Utébbi cél mar a kotet cimében és bo-
ritéjdn is tetten érhetd, mely egyszerre téma-
meghatirozis, ugyanakkor nyitds a fiatalabb
generdcié konvenciéktél mentesebb, felszaba-
dultabb életérzése felé.

Napjaink informdciéval terhelt tarsadal-
mdban mdar-mdr ,alapvet6” elvirds a gyors
tartalomatadds, melyben a legrelevinsabb
adatmorzsikat kell minél gyorsabban, minél
érdekesebben kozolni a befogaddkkal. A Twit-
teren maximum 280 karakterben fogalma-
zunk, Facebookon is a tdmorség, a gyorsasig
a cél, de ez a ,sporolds” bizonyos értelemben
az online médiumokban is megfigyelhetd, ahol
a figyelemfelkelt6, hangzatos szalagcimek do-
mindlnak. Ilyen helyzetben igen nehéz minden
tudomanyos igényd ismeretterjesztd minek a
piacra kertilni, és ott sikert elérni.

Benedek szapolcs

KIRALT!

A magyar
WRalkopok ([ =N
VERESEN ;

KOMOLY

hisTéridja

HELIKON

Helikon Kiads, Budapext, 2021

A Kirdly! viszont bizalomra adhat okot,
mert olyan okosan és szérakoztatéan mesél az
elmadlt ezer év magyar torténelmérdl (és még
egy kis el6zményre is futja), hogy nehéz letenni
a konyvet, ha valakit elkap a szoveg sodrédsa.
A magyar kirdlyok (szdm szerint 54 uralkodé)
portréja jelenik meg révid, porgés fejezetekben,
elsésorban azon megfontolds mentén, hogy kik
is voltak 6k valéjaban, milyen személyiségek,
hogyan élték meg azokat az éveket, melyek a
trénért valé kizdelemmel és aztin az orszig
élén val6 helytélldssal teltek.

A kotet elsé fejezete (A dindk bolygdja) kissé
kilég a tobbi koziil, de utina a magyar ural-
koddk pilyija szigora kronoldgiai sorrendben
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kovetkezik, még az egyes, korszakhatirnak
tekintett nagy dinasztidk elkilonitése sem
torténik meg. Ez alapvetéen nem probléma,
hiszen a sz6vegben egyértelmten jelezve van,
épp melyik uralkodéhaz van soron. Ez azért is
i6 dontés lehet, mert az Arpadok kihaldsa utin
(de mar ezen id8szak kozben is), jellemzden
az orszag nemzetkozi tekintélyének és a trén
megtartisinak érdekében, jovébeni fiigyer-
mekek nemzése céljabdl széles kort és kiterjedt
csaladi kapcsolatok alakultak ki, melyek aztin
a késébbiekben alaposan felbolygattdk a ma-
gyar kozéletet.

A torténet egészen a magyarok vindorla-
satol és a honfoglalstdl indul, és a korai Ar-
padok tevékenységének révid Osszefoglalisa
utdn tér ra valédi targydra, a kirdlyok tettei-
nek, életének, személyiségének bemutatisira.
Az 54 uralkodé szérakoztaté portréja élesen
vildgit rd arra, hogy egyrészt a torténelem ér-
dekes, szorakoztatd, sokkal szinesebb, mint azt
a torténelemkonyvekbdl megszokhattuk, mas-
részt izgalmas és tanulsigos lehet, reflektdl-
hat jelen korunkra, arcunkba vighatja azokat
a tanulsagokat, melyeket mdr régen le kellett
volna vonnunk, és tanulni belSlik. Elgbbihez
a laza, vicces, néhol ironikus, j6 kedélyi el6a-
ddsmdéd, széhasznilat szolgéltat bizonyitékot
(csak ugy repkednek a ljkolta, fullba nyomja
a kretént, faterja, nyomatta magardl a képeket
stb. kifejezések). Az utdbbi esetében a szerzd
itt-ott rajatszik az analégidkra, felemlegetve
olyan eseményeket, melyekbe belegondolva a
»hincs Uj a nap alatt” sz6lds juthat az esziink-
be (pl. II. Andrés felesége, Gertrid rokonai-
nak drmdnykodaséval kapcsolatban megjegyzi,
hogy a ,magyarok nem szeretik, amikor masok
diktilnak nekik”).

A rendelkezésre 4ll6 terjedelem természete-
sen nem teszi lehet6vé az uralkodok teljes kori
bemutatdsit (és ez nem is lehetett cél). Sokkal
inkdbb az emlitett személyiségjegyek megra-
gaddsa és felmutatdsa adja az alapvetd eszkozt,
e koré szervezédnek a kirdlyportrék: Péter, az
orok kivulalls, a flt-fat” igérgets 1. Andris,
I. Béla, a Bajnok, a piedesztalra emelt I. Lasz-
16, a keresztes hdboru felvillaldsit keresztként

visel§ II. Andris, a lovagkirily I. (Nagy) La-
jos, vagy a tobbé-kevésbé épeszii V. Ferdindnd.
A koétet azon koncepcidja is jol megfigyelhe-
t6, hogy egy-egy dllamfé esetében igyekszik
inkdbb az érdekesebb, szérakoztatébb vagy ta-
nulsigosabb részleteket beemelni. Igy marad ki
pl. az Aranybulla II. Andras uralma alatt (egy
rovidke mondatban emlékezik meg réla), vagy
az 1351-es torvények Nagy Lajosndl, és Matyds
kirdlykoddsa sem a tankonyvizd térvénykezés-
ben, édllamigazgatisi reformokban olt testet,
sokkal inkdbb a hazassigok, az dlruhds orszag-
jards vagy a reneszdnsz udvar kap kiemelt je-
lentéséget.

Az érnyalt eladisméd, az ,akadémikus”
torténelemszemlélettsl eltivolodé megfogal-
mazds el8segiti, hogy a torok kort és a Habsburg
uralkoddk orszdglasit atfogé hosszabb rész is
az objektivitds felé mozduljon el, annyiban leg-
alabbis, hogy bér szeretjik ugy bedllitani Gket,
mint a magyar kirdlysig hanyatldsinak letéte-
ményeseit, ez azért ennyire nem egyszerd. fgy
telidézi, I. Ferdindnd hogyan novelte az orszag
védekezbképességét egy Uj végviarrendszer ki-
épitésével, II. Matyds magyarokkal megegye-
zésre torekvé politikdjat, III. Ferdindnd széles
kord miveltségét, ugyanakkor ellenpéldaként
sz6ba keriil I. Rudolf erés vonzalma az alkimia
irdnt, ami viszont nem jarult hozzd érdemben
a birodalom stabilitisdhoz, és a Habsburgok
gyakori testvérhazassigabol kovetkezé dege-
neracio is.

Benedek Szabolcs kotetének nagy erénye,
hogy bédr valéban nem a szdraz térténelmi
tények sulykoldsa kertil el6térbe benne, még-
is van egy-két betoldott ,szécikk”, amely az
ismeretterjesztést kitdgitja a tudomdnyossig
telé. Ezek a kis betolddsok egyrészt magyarazé
jellegti rovidke dsszefoglalok (fizikailag is elva-
lasztva a torzsszovegtdl, de attdl nem fligget-
lendl 4llva), kiegészitsi és szinesitdi a magyar
torténelemnek, illetve tobb esetben vilagtorté-
nelmi, kulturtorténeti tdvlatokat hoznak be a
képbe, hangstlyozva, hogy hazank torténelme
elvilaszthatatlan a nagy eurépai és vilagpoli-
tikai eseményektdl. Igy keriilhet széba zanza-
sitva a keresztes hdboruk torténete, Bizdnc, a



pestis, Horvitorszag meghdditisa, az Oszman
Birodalom vagy V. Karoly birodalma, ahol so-
sem nyugodott le a nap, de akir a rendszeres
kézmosis és Semmelweis, s6t az osztrak—ma-
gyar focimeccsek rendhagyd volta is.
Természetesen a rovidke kotet nem képes
és nem is szandékozik dtfogni a teljes magyar
térténelmet, és a magyar kirdlyok uralkodasa-
nak mélyére sem 4s le. Mégis haszonnal és él-
vezettel forgathatjik a torténelem irant érdek-
16d6 olvasdk, akiknek vannak mér torténelmi

ismereteik, de esetleg tovdbb akarjik béviteni
azokat, a tanulmdnyaikba egy kicsit belefiradé
diakok, felfedezve, hogy a torténelem szamta-
lan hétkoznapi, a sajit életiikre is emlékeztetd
epizédbdl tevédik ossze. De egyszeriien azok
is, akik szeretik a torténelmet, és szérakozni
vagynak. Mintha csak egy torténelmi regényt
olvasninak, benne esendd vagy zsarnoki, jé
vagy rossz, szerethetd vagy elitélends, mulat-
taté vagy szomoru életutakkal biré karakte-

rekkel.

Kolozsvdri Zsigmond / Sigismond Kolos-Vary: Lovak (1930; olaj, vdszon; 92x73 cm)

,r

FIGYELO

LENGYEL-RHEINFUSS PETER



rr

o)
v
>
9
o

BaRATH TiBOR

(Budapest, 1996) — Budapest

114

» BARATH TIBOR

A ,bizonytalanség

0j kora”

Horvath Mdark: Az antropocén. Az &kolégiai vélsdg és
a posztantropocentrikus természetkulturélis viszonyok

Horvith Mirk els6ként villalkozott arra a
magyarorszagi human tudomdnyos diskurzus-
ban, hogy az antropocén szerteigazé jelensé-
gét és jelentését feltirja. Nem el8szor mutat be
olyan témit, mely bar a nemzetkdzi viszonyla-
tokban és a nyugati gondolkoddsban paradig-
maviltd jelentSséggel birt, és megjelenését akar
torténetileg is az el6z6 évezredre datdlhatjuk,
a hazai tudomdnyos érdeklédésben és kozbe-
szédben mégis csak elvétve bukkan fel. Szoro-
san kot8dik Az antropocén cimd konyv tébbek
kozott a spekulativ realizmus vagy a poszt-
humanizmus irdnyzataihoz, melyeket szintén
Horvith Mirk mutatott be szerzStirsaival
(elsbbihez Losoncz Mirk és Lovdsz Addm,
utébbihoz szintén Lovisz Addm és Nemes Z.
Mirié neve kapcsolhaté még). Az 6kolégiai
vélsdgot egy nem emberkdzpontu szemléletbe
helyezé konyv béven merit az imént emlitett
iranyzatokbdl, altaluk bir a kérdés human tu-
domidnyos megkozelitése valodi téttel. Hor-
vath Mark munkdssdga és a kozelébe sorolhaté
szerz6k korszerd, aktudlis és a hazai filozéfia
szamdra kozel ismeretlen problémdkat és té-
makat gyokereztetnek meg, felépitve egy gaz-
dag és homogén szellemi rendszert.

A poszthumanizmus viltozatai cimd kétet-
hez hasonléan Az antropocén esetében is az
volt a szerz6 {6 célja, hogy a lehetd legrészle-
tesebben és dtfogébban mutassa be a fogalom
torténetét és tudomanyos diskurzusokban valé
szerepét, a kiterjesztését, alkalmazhatdsagit és
kritikdjat. Mar A poszthumanizmusra jellemz6
volt, hogy a szoveg a kiilonb6z6 nézetek titks-

Prae Kiads, Budapesi, 2021

zési terévé vilik, és f6ként idézetekbdl éptil fel,
de ott még jelentds szereppel birtak a szerzék
elemzései és meglatasai. Az antropocén kevésbé
teszi vilagossi Horvath Mirk gondolkodisit,
inkabb a fogalom, jelenségegyiittes kivételesen
gazdag Osszegzését tirja elénk (maga a biblio-
grifia 18 oldalt tesz ki, a hivatkozott mivek
szdma pedig tobb mint 320). Minden 1ényeges
gondolat, minden szdmottevd szerzé megtalal-
haté a konyv lapjain, csupan a magyar gondol-
kodé marad hallgatag — vagy kevéssé artikulalt.
A monogrifia és enciklopédia kilonos elegye
jott létre: egyrészt az antropocén teljes feldol-
gozisat kapjuk, masrészt — kissé megszakitva
a szoveget — a bekezdéseket az antropocénhoz



kapcsolhaté terminusok szervezik, amelyek
megjelennek a f6szoveggel korbefuttatott sz6-
vegdobozokban. Bér ez elGsegiti a szovegben
val6 keresést és atlithatévi teszi a szerkezetet,
de egyben aldhizza a reprezenticié hangsi-
lyossagit, az olvasé konnyedén érezheti ugy,
hogy a szoveg tdlsigosan toredezett. Az ant-
ropocén torésként értelmezédik tobb helyiitt,
a szoveg retorikaja pedig felerdsiti ezt az érze-
tet az olvaséban: ez dicsérendd, bar nagyfoka
koncentriciét igényel a befogadotsl. A szer-
keszt8i oldalrdl viszont tobb probléma is fel-
vethetd, ilyen az ardnylag sok elités (az ,asp-
ketusdt” nem egyszer fordul el8), az angolra
jellemz6 szintaktikai szerkezetek javitatlansdga
és téként az Onismétlés, ami felduzzasztja a
szoveget. Bizonyos tézisek sokszor indokolat-
lanul keriilnek djabb kifejtésre, ami a sulykolds
érzetét keltheti, egy feszesebb szévegben nem
lenne sziikség ennyi ismétlésre.

Az antropocén a holocént kovets geoldgiai
korszak, melynek kezdetét Paul J. Crutzen, a
fogalom létrehozéja az els6 ipari forradalmak-
hoz kéti, azonnal hozzitéve, hogy a masodik
vilaghaborut kovets ,Nagy Felgyorsulds” id6-
szakdban radikalizalédott igazin az 6koldgidra
gyakorolt negativ emberi hatds. Az antropocén
ugyanis az embert geolégiai er6ként hatirozza
meg, olyan dgensként, amely kiszdmithatatlan-
na és egyre instabilabbd teszi a Foldrendszert.
A természettudomanyos fogalom nemcsak egy
foldtani fordul6pontot jelol, hanem rairdnyit-
ja a figyelmet a jelen aggaszté eseményeire, a
hatodik kihaldsra, a klimakatasztréfra, az é16-
vildg szemétbe fulladasdra... Kétségtelen, hogy
az antropocén apokaliptikus retorikdja igen
erés, de a természettudomanyos bizonyitékok
arra mutatnak, hogy az ember kataklizmaként
alakitja 4t a bolygét. Horvith emlitést tesz ar-
rél, hogy az antropocén fogalmdnak két forma-
ja van, a szik természettudomdnyos megkoze-
lités, illetve a tdg interdiszciplindris szemlélet,
amely jellemz6 e konyvre is: ismerteti a termé-
szettudomdnyos alapokat, és annak tikrében
teszi fel a kérdést késébb, hogy a humén tudo-
manyoknak milyen szerepe lehet a jelenség ér-
telmezésében, miért vonhaté be e gondolkodds

teriiletére az emberi torténelem, a mivészet, a
filozéfia. Felfogisa szerint az antropocén egy
jelenségegytittes, amelyben koérnyezeti, politi-
kai, torténelmi, etikai, muvészeti szdlak futnak
ossze, mégis paradoxonként 4ll el6ttiink, hogy
a val6sdgrol alkotott képlinket kevésbé formalja
at. Pedig a tudomdnyos diskurzusban el6kels
poziciét foglal el, divatos kutatdsi irdnyzatnak
szamit, tanulmdnyozdsira munkacsoport ala-
kult, konferencidkat szerveznek, folyéiratok
és szakkonyvek szimolnak be dllandé jelleggel
az eredményekrsl. A Foldrendszer-elméle-
tet bemutaté alfejezet vilagit rd arra, hogy az
antropocén az emberre is veszélyt jelent, hisz
ebben a korszakban ,elbizonytalanodnak és
valsdgba kertilnek azok a ciklusok, rendszerek
és szolgaltatdsok, amelyek a holocén klimasta-
bilitdsban az emberi civilizdcié kialakuldsat és
tennmaradasat lehet6vé tették”. Az antropocén
kell6 alapossiggal jarja koriil az ember helyét és
szerepét a megvaltozott természeti viszonyok
tiikrében, mégsem szdmolja fel a nem ember-
kozpontd tekintetet, egyenrangiva teszi az
embert a tobbi létezével, felveti azokat a per-
spektivakat, amelyekben az ember mar nincs is
jelen, és a fékusz mindvégig az antropocénra, a
természetkultdra Gj formdjira esik. Ebb6l ko-
vetkezGen pedig tirgyszerden dll hozza az em-
ber szerepéhez, kell§ (és kendbzetlen) Gszinte-
séggel szol a kornyezetkdrosité szereplinkrél,
mégsem abrizolja démoni alakként fajunkat,
s6t egy helyttt ki is fejti, hogy az antropocén
nem hozhaté 6sszefiiggésbe az embergytilolet-
tel; csupan kiméletlentil latni enged.

Ha a masodik fejezet célja a human tudo-
manyok legitimaldsa volt az antropocént érintd
gondolkodasban, akkor a fejezet szerzdje siker-
rel jart. Horvath Mark f6ként a kortdrs filozéfia
emberkozpontisigot meghaladé irdnyzatait
(a poszthumanizmust, az animal studies te-
riletét és a spekulativ realizmust) érintve po-
ziciondlta Ujra az antropocén fogalmat. Tette
mindezt Ugy, hogy megtartotta az interdisz-
ciplindris étjirhatésigot (természet- és hu-
mén tudomdnyok kozott), és szembenézett a
jelenség feltirhatatlansigdval, mint emlitette,
az antropocén olyan mélyrehaté és dtfogé fen-
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omén, ami az emberi elme szimara egészében
beldthatatlan. J6l rimel ez a megkozelités a
spekulativ realizmus hipotézisére, mely szerint
yolyan realizmusra van sziikség, amely »nem dl-
litja azt, hogy a valosdg kozvetleniil, teljesen meg-
ismerbeté<’. F6ként az animal studies irdnyzata
tlinik hasznosithaténak az antropocén diskur-
zusiban, tekintve, hogy szikségtelennek (és
torzité hatdsunak) tartja az olyan oppozici-
6kban valé gondolkodast, mint az dllat-em-
ber. Ha az allatok 6nmagukban, az emberrel
egyenranguan kertilnek be a diskurzus terébe,
telfigyelhetiink arra, hogy a réluk val6 beszéd
formdja, szemantikai rétege kidolgozatlan,
holott 4j perspektivikat vonhatunk be a ku-
tatds terébe: megkeriilhetetlenné vélik példaul
a hatodik tomeges fajkihalds ténye, és lathat-
juk az antropocén korszakanak igazi vesztesét.
A megszlinés peremén egyensilyozo, egyre
cstiggedtebb dllatokat és az & vildgukat.

Ez alatisméd, mint az antropocén esztéti-
kaval foglalkozé harmadik fejezetbdl kitiinik,
ma kevésbé idegen és tdvoli. Bar az esztétikai
tedria még nem sziiletett meg, az egyes mi-
vészeti dgak mar behatéan foglalkoznak az 4j
geoldgiai korszakkal, és bar eltér6 mdédokon
dolgozzik fel a jelenséget, a krizis, a fenyege-
tettség allapota, a kihalds drnyai szinte min-
den alkotdsban megjelennek. Az antropocén
miivészet elsGsorban a vilsdg hatdsainak até-
rezhetGségét nydjtja, a katasztréfanak valé ki-
tettséget dbrazolja, és legtobbszor ,az utolsd,
6sszeomlé pillanatba” tekinthetink éltala, igy
nem véletlen, hogy az 6kogétika vagy a sotét
okoldgia irdnyzata lett a fejezet két vezérfo-
nala. Elébbiben a természethez a félelem, az

attol valo rettegés kapcsolédik, és a tédj ,a krizis
helyévé” vilik, olyan térré, amely alapjaiban
bizonytalanitja el az ember 1étét és vilagképét.
Az ember dltal teremtett 4j kornyezet titkrében
kell magunkat meghatiroznunk vagy a t6link
figgetlen és kiszdmithatatlan valtozdsok miatt
kell az 4j helytinket — ha lehet — megtaldlnunk.
Akirhogy is: az Gj korszakban a kordbbi em-
berfelfogds nehezen tarthaté az irdnyzat sze-
rint. A s6tét okoldgia bizonyos mértékben az
okogétika rokon fogalma, dm etikai elkote-
lez6dés jellemzi, igy kissé kiléptet minket az
esztétika teriiletérdl. A sotét okoldgia nem ke-
vesebb, mint a tisztinldtds, ami lehetetlennek
(és onbecsapasnak, széplelklségnek) tartja a
természet megmentését. Az irdnyzat 6 képvi-
sel6je, Morton szerint ideje elfogadnunk, hogy
az antropocén vildg pusztul6félben van, és a
folyamat nem fordithaté vissza, s6t az ember
e keretek kozott kénytelen élni. A sotét oko-
légia a (roncsolt) természet szeretetét hirdeti,
nem a megmentését: ,egy haldoklé viligban
kivinunk megmaradni: ez a s6tét Skoldgia”.
A krizis tapasztalata mélyen gyokerezik az ant-
ropocénban, a populdris média hidba igyekszik
elvenni az Okovilsdg élét, a sotét Skoldgia, a
miivészet (az 6kogétikitdl az olyan zsinerekig
mint cli-fi), az embert decentrilé filozéfidk
és a természettudomanyos kutatdsok mellett
mindennapi életiinkben is egyre jelentésebb-
nek érezziik az Gj korszakot. Bar Az antropocén
kiutat nem kinalhat, fogédzdékat nyijt a meg-
viltozott valésigban és 4j korszakban valé el-
igazodishoz. A hazai filozéfiai és human tudo-
mdanyos diskurzus Horvith Mirk révén ismét
jelentSs szemléleti keretekkel gazdagodott.
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